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Walter Lapini

NOTE AD ALCUNI SCOLII AD ARISTOFANE
(Ach. 794; Eq. 478 b, 781 b, 1034 b; Nub. 144 c,
421 d, 450 b. a, 1017; Lys. arg. I; Ran. 775 a;
Plut. 550 ¢)*

Presento qui una serie di note su scolii aristofanei. Il titolo & preso
pari pari da un articolo di Renzo Tosi del 2006. A Tosi rimando
anche per i giusti caveat (ben noti, ma mai abbastanza ripetuti)
in merito ai limiti dell’attivitd congetturale esercitata su testi di
bassa autorialita,' tali da rendere talvolta impossibile, come scrisse
A. E. Housman in una pagina famosa, «to say for certain where the
badness of the author ends and the badness of the scribe beginsy.?
In ogni caso, le cruces di cui mi occuperd in queste pagine sono,
o almeno a me sembrano, cruces in senso corrente, non in senso
erbsiano-fraenkeliano.?

1

Aristoph. Ach. 792 ss.: il Megarese cerca di vendere le sue scrofette
a Diceopoli. Con questa qui, dice, potrai fare ad Afrodite un degno
sacrificio. «Ma ad Afrodite — obietta Diceopoli — non si sacrificano
scrofette». E il Megarese: «ad Afrodite non si sacrificano scrofette?
Ma ¢ la sola divinitda a cui si possono sacrificare»:* o0 yoipog
A@poditg; povy yo Sapudovev.

* Ringrazio Francesca Gazzano e Alessandro Parenti per la loro lettura al
solito attenta e insightful. 1 testi saranno tratti dagli Scholia in Aristophanem
groningani. Per gli apparati vale il principio cuius textus eius apparatus, salvo
diversa indicazione.

I Tosi 2006: si vedano specialmente le pp. 178-179, con piccolo status
quaestionis.

2 Housman 1902, 339.

3 Fraenkel 1977, 70.

4 Trad. Lauriola 2008, 149, modificata.
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Commento dello scolio al v. 794:

«uova ye doudvavy: oot povn pdiiota O yxoipog Bvetal, mg
7pog |° 16 aidoiov. RET'Lh (105. 8-9 Wilson).

8 avtfi povn paloto RETL @ povn poloto tédv Bedv Lh

Si legga avti] povn <f> pddota 6 yoipog Bvetal, con opportuna
esplicitazione delle alternative («o a lei sola o a lei piu che a tutte»).>
Anche se ha capito, € non ci voleva molto, il doppio senso (dg TpOC
10 aidoiov), lo scoliasta non ha rinunciato al piano della realta, in
cui Afrodite non ¢ I’unico/a daipwv a cui si possa offrire questo tipo
di vittima.

2

Aristoph. Eq. 471 ss.: il Salsicciaio accusa il Paflagone di cospirare
con gli Spartani. Il Paflagone risponde paria paribus, anzi maiora,
insinuando che il Salsicciaio, sostenuto dai servi di casa, stia cospi-
rando con i Persiani e con i Beoti. Lo scolio al v. 478 b spiega:

«&uvopvuTey: copmpdrtete kol Kowvohoyeicle. KaADG O& THC
|5 SwPforiic T ovk amatdton T {tfig o avt®dV}, EuvouodTag
avtovg @ [epodv |16 Pacthel yeyovéval Aéywmv, iva domep £00¢
dei€n todto kol PePormdon Ot xoi |17 petd tovto Euvepociov
nemoinvtal. VEI'®OM (120. 14-17 Jones).

15 amotdton VE : amotdte 'O : primus damnavit Kiister :
aopiotatot Bekker : dntetar vel dmovtd Dindorf || {tfig 61" avtdv}
dubitanter seclusit Jones : tfjg kat’ avtov Blaydes

Ovk dmatdrtol ¢ chiaramente erroneo, ma le congetture di Bekker
e Dindorf non convincono, né rendono ragione di tf|g 61" avt®dv, che

> D’omissione, con o senza il trigger aplografico, ¢ quasi di serie: cf.
e. g. Theophr. HP 1. 9. 1 péota fj poéva (Stackhouse) vs. pdiiota pova; De
od. 1 pédota fj povn (Lapini 2011, 61-62) vs. pédiisto povn; Plut. Pyrrh. 14. 1
povos i padiota (Reiske) vs. povog paiiota; Ath. 7. 104 (317 F = Theophr.
fr. 365 B Fortenbaugh) pdliorta fj povoig (Kaibel) vs. pdiota povorg, ecc.
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infatti Jones espunge dubitanter — cosi dice lui: in realtd non tanto
dubitanter, visto che la cassatura ¢ effettivamente eseguita.

Tutto va a posto se si legge KoaA®dg 0¢ Tii¢ dtafoAf|g ovy NTTdTOL THG
U avtdv: «opportunamente il Paflagone non ¢ da meno (i. e. ¢ stata
una scelta artisticamente opportuna da parte di Aristofane fare in modo
che il Paflagone non sia da meno) della calunnia espressa per bocca
dei suoi avversari».® Cio¢ reagisce con una d10foA1N ancora pitl grossa.

Lessico simile nello sch. Pax 212 (40. 3 Holwerda) AL’ obv
firtov 1 Steforn pilota kth. Qui le dieforai riguardano gli Spartani
e gli Ateniesi, rimproverati, gli uni e gli altri, per aver respinto le
trattative di pace ogni volta che ritenevano di avere il coltello dalla
parte del manico.’

Sch. Aristoph. Eg. 781 b:

«&v Mopafdviy- tomog Tiig ATTiIKic, €ig OV évdpuncay Adtig kol
['0° AptaPaloc, Mnodwoi catpdmat, meppdévieg Vo Aapeiov
Baociiémg katadovidoacOot [ v ‘EALGSa. EvBa cupBoarovteg
avtoig ol ABnvaiot Midtiddov |2 otpatnyodvrog, povev IMiatat-
£V ouppayModvtov anToig yihiolg avopdot |13 kai obtm mAnp®-
0évtog 100 apBpod tiig EAMnvikilg dvvapems, tiic Iepoikiic
|'4 kai T toig "EAAN oL Tiig éAevbepiog aitiol katéotnoay, povor €&
ambvtov tdv |15 EXMvev tov tpdtov tdv [lepodv dtupbeipavtes.
VEI'®M (186. 9-15 Jones = Suid. § 929 [II 85. 5-9 Adler]).

13 obt® codd. : obnw dubitanter Jones || 13—-14 ti|g ... kai del.
Dindorf : post [lepoiwkiig fort. addendum nepieyévovro || 14 kol
ante 13 tfic [lepowcilg transp. M || 14—15 €& ... dwapBeipavteg
VEG3 M : om. GQ: fortasse posterius interpolata sunt; cum prio-
ribus non bene cohaerere cum perspexisset Dindorf, ctoAov post
15 IMepodv addendum coniecit

¢ Per questo senso di o1d cf. LSJ s. v., I1I a.

7 Per formule di apprezzamento letterario del tipo kaA®dg o€ si vedano e. g.
sch. Eg. 796 (192. 5—6 Jones) mpokarobvtot: gokaipog (Kiister: evyapdg vel
gbyepdg codd.) 8¢ 1@ «mpokarodvraw gxpncato; sch. Eq. 800 a (193. 4 Jones)
mBavdg 8¢; sch. Nub. 304 a (75. 21 Holwerda) gikdtwg 0¢; sch. Aesch. Sept.
361-362 Smith evpudg 8¢, ecc.
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La pericope da povor a owpbeipavteg non ha evidentemente
senso, e il rimedio di Dindorf ¢ forzato e inelegante. Correggerei tov
Tp®TOV in TOV 6TPOTOV. L’errore si sara prodotto per il concomitare di
due misreadings di minuscola: & per 6T ¢ ® per .8

Un caso analogo si rileva in Jo. F1. 4J 9. 167 oi 100 mAn0ovg
TPOTELOVTEG VS. ol ToD TAnBovg otpatevovteg (302. 19-20 Niese).
Un altro ancora in un’annotazione posta sul margine superiore del
f. 154 v del ms. Turonensis C 980 (contenente excerpta di Nicolao di
Damasco) e recentemente ri¢dita da Annalisa Paradiso.® L’annotazione
¢: 0 yap Kpoiloog, 6te mpwtevoey kata Kdpov Eueddley, Epmtioavtt
1OV AndAhova £l Tod &x0pod mepiéota, ine KTA.; ma TPOTEVGELY sara
in realta otpatedoew, come ben vide Miiller.!? Un caso comparabile
anche in Thuc. 2. 67. 1 IIpatddapog vs. ZTpoaTodNUOG.

Anche nella parte fra duvapuenc e tiig Elevbepiag qualcosa non va.
Il Jones postula la caduta di un verbo dopo Ilepoixiic, e suggerisce
mepleyévovto. Ma — sempre a titolo di exempli gratia — mi parrebbe
preferibile ékpdtnoav, meno lontano per suono e grafia da xoi toig,
e quindi di piu facile omissione.!!

8 Gli éni—¢éoti (cf. Housman 1888, 319 = 1972, 15; Tucker 1901, 156;
Jackson 1955, 118-119) e i miic—otdg (Soph. Ant. 1156; Plat. Tim. 55 d 4; Diog.
Laert. 6. 71) sono le prede favorite di ot—n ¢ n—ot; ma si danno anche casi
meno prevedibili: e. g. Diod. 13. 91. 2 otpatnydv vs. tonydv; Suid. k 2654
(208. 30 Adler) mepieotavon vs. nepiendral; Theophr. De sud. 10 Yotepov
(Lapini 2009, 344-345) vs. vnép @v; Aesch. Ag. 1200 néiwv (Lapini 2013,
118; 2016, 630) vs. otopa. Per o—o in Aristofane cf. Ach. 842 dmoywvdv vs.
vroeov@dv; Lys. 1020 6pa (Dobree) vs. 0p®, ecc.; per gli scolii aristofanei
cf. Eq. 84 b (31. 10 Jones) Ilepxd v vs. [lepdnyv; Nub. 2 b (7. 14 Holwerda)
€\keto yaitog (citazione da /1. 10. 15) éMoceto kol T®; 363 b (92. 16 Hol-
werda) @avijvaw vs. eovn kai; 627 b (139. 1 Holwerda) 6 Zoxpdtng (i. e.
0 0®.) vs. 6oa. Per altri nonsense assortiti cf. sch. Pind. Nem. 3. 147 (3. 62.
22 Drachmann) Méyopa vs. péympa; Plat. Resp. 468 b 8 de&uimbijvor vs.
de&radivan, ecc. Cospirazione di ot—m € w—a anche in Dionys. Ixeut. 2. 18
(35. 20 Garzya) éot®con vs. ol mdol.

9 Paradiso 2017, 529.

10 Miiller 1849, 407, nella nota al fr. 68.

11 Per dvvapewg xpateiv cf. Isocr. Phil. 112 1fic duvauemg adtdv
ékpdtnoev; Dion. Hal. AR 8. 86. 6 hmdtov te Kol Popaikiic dvvapenc f| Pig
KPATHOOVTEG, ecc.
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4

Aristoph. Eq. 1034: il Paflagone ¢ come un cane che entra in cucina
di soppiatto e ruba il cibo. Cosi gli scolii:

Sch. Eq. 1034 a

(D) «voxTop 106 AoTadac» - 8T TOVS POPOLS TOV VoWV Kol [® TdV
TOAE®V APNPTAlEV. MG 0l KOVEG €1G TO poryelpeia €1610VTEG TEPL-
Agiyovot |7 tag Aomadag Kol tag yuTpag, ovTm kai 6 KAéwv, €dv
TL TOIG VNolOTalg TEPAEQDT, [ kal Todto AapPdvel. VETOM

() |° 8AAwg: Emanée TPOG TO YLyvouEVOV VIO THV KUVAY. 0VTOL
yop apracovtéc |10 T eidbaoty gig Tovg Novyiav Exovtag TOTOVG
avayopnoavteg | éppopeicbat. VEI'@

Sch. Eg. 1034 b
|12 «vbktmpy 82 eine S1d 10 ToVC ApTAcAVTAG TL KOvag gig TV
novyiav |13 favtdvi éueopeicOor. M (230. 5-13 Jones).

13 avtdv corruptum, nisi forte ad 1 spectat

La corruttela al r. 13 ¢ evidente (che adtdv dipenda da 11, come
azzarda Jones in apparato, ¢ direi da escludere). Un rimedio puo
essere <0U> aut@®v, «da séy», sua vi, con la duplice idea del conquistato
isolamento (si veda tovg ovyiav &yovtag Tomovg della versione estesa
al r. 10) e dell’autonoma predazione.!?

12 Per questo senso di 816 cf. LSJ s. v., II1, a: «of oneself, not by another’s
agency». Per il nesso «nutrirsi 61" avtod (8t avtd®v)» cf. e. g. [Aristot.] Probl.
897 b dud i T pev e0BVg dHvavtal 81’ aOTAV TpEPechHal HETA TV Yéveot, TQ
8¢ oV; Theophr. CP 4. 13. 7 d0vatai tva 81’ adT®dV EAKEW TPOQTV dvev T@V
pu@v; Chrysipp. 724 SVF, ecc. Per I’andirivieni di AI(A) dopo N cf. e. g.
Dion. Hal. AR 1. 78. 5 1®v iep@dv dyopevel vs. @V iepdv dwayopevet; Ael.
NA 13. 11 660v davocag vs. 080v avdoag; Alciphr. Epist. 3. 24. 2 amopsivav
diéhobev vs. amopeivav €labev, ecc. 1 d1(d) preposizionali cadono piu di
rado che nei composti verbali perché la loro caduta da piu facilmente luogo
a insensatezze sintattiche.



224

Walter Lapini

Sch. Aristoph. Nub. 144 c:

Mpov 8¢ qv 6 Xapepdv Zentrioc. TovTe Kai 1 Mubia Soxel
Tov |10 wepi 10D Tokpdrovg ypnopov simeiv: |'! «co@og To-
QOKATG, copdTtepog & Evpumidng, |12 avopdv 8¢ mavtov Xo-
KpATNG 600mTEPOS». RV |13 t00TO00 AmoAA®VIOG 0 MOA®Y €v
@ Katd ocopwv éyedobai enot v Iubiav: |14 Tovg yap
mudKog xpNopHog EEapETpong etvor Kol <d>el. 6Tt 88 mapdl
I3 koK T |16 «fovykeywpicOor @ ypnoud ddvotart».
['7 &t1 8¢ kal GAAol S Tpétpov mheiovg giol ypnopoi, ov
unv aAlo koi wel®d |'® Aoym AeyBévrec T IMvbig, Sfjiov.
V (41. 9-18 Holwerda).

14 xoi det : conieci (cf. J. Denniston, The Greek particles,
318 fin.) : kai €1 V : kai Ald. : i xoi (deleto 6¢) coni. Koster, qui
post Twvt supplere vult 6 ypnopdc

La citazione da Denniston riguarda koi ed ¢ questa: «with

temporal adverbs denoting length of time: Soph. Ant. 289 kol ot
(OC 1252; Tr. 87; Ph. 1218; Herod. 1. 45; Xen. Oec. 19. 17), Dem.
Olynth. 1. 22 xai agi».

Di questi esempi nessuno si adatta lontanamente al nostro. Nei

vari kai mdAon sofoclei, erodotei e senofontei il kai ¢ epifrastico, non
intensivo, mentre quello demostenico ¢ semplice congiunzione: tadto
yop dmoto pév v Sqmov gvoel kol dei ndcty avOpdTOLS, «per natura
e semprey. Invece nella ricostruzione di Holwerda il xoi non collega
alcunché, né puo significare «anche». Quanto al rimedio di Koster,
¢ un tirare a indovinare.

Leggerei To0¢ yap muOkodg ypnopode EEAUETPOVG EIVOL KPOTET:

«1’opinione prevalente € che i responsi pitici siano in esametri».!3

13 Kpotel con soggettiva si ritrova in uno scolio recente al Pluto:

586 b (161. 1-2 Chantry) ictéov 8¢ @G, €l Kol Kpatel mapd Tolg ATEPOTEPOLS
KOTIVOV GTéPavoV etvon kTA. L’aderenza al tradito sarebbe ancora maggiore se
leggessimo kotéyet. Solo che con katéyet il soggetto (Adyog, @ATic) non risulta
potersi sottintendere.



Note ad alcuni scolii ad Aristofane 225

6

Cosi Strepsiade in Aristoph. Nub. 420—423:

AN’ givexd ye yoyfig oteppds SLGKOAOKOITOV TE PEPIUYNG
Kal PeOA0D Kal TpuoPiov yaoTpog Kai BuuPpemideinvov
apéret, Boppdv givexa TOLTOV KTA.

E cosi gli scolii:

Sch. Nub. 421 ¢

«Bopppemideimvovn - V tag BouPpag duvapévng deumveiv: Eoti 08
|14 Botévng €idoc. G’ ob Aol 1t Adyova pOve TPOYOVLGLY
guteAd]. RV

Sch. Nub. 421d
|5 «BopPpemideinvovn- Tedtehodong deinvovt. E

Sch. Nub. 422 a
|16 «apére- aperdg £xe. E (102. 13-16 Holwerda).

15 gbtedovong deinvou : entelolc <obo>1g deimvov coni. Koster
: fort. gvtedoDG <00 peAovo>NG deimvov.

®uuPpenidemvog € colui che mangia frugalmente, che si accon-
tenta di erba. Lo sch. 421 ¢ corrotto, ma i temptamina di Koster
e Holwerda sono brutti e nemmeno facili a capirsi. Il primo dovrebbe
voler dire «che ¢ di frugale pasto», con gbtedodg deimvov genitivo di
qualita. Il secondo sara «che non si cura di un pasto frugaley, i. e.,
se il pasto ¢ frugale, per lei va bene lo stesso, con dubbia costruzione
personale di péiew. (L’infelice idea sara venuta, immagino, dal
seguente duéiet.)

Si corregga evtelovong deimvou in e0TeEAdC detmvovong. !4

14 Per il tipo di errore cf. e. g. Aristoph. Thesm. 314 yapévtag Empavijvar
(Halbertsma) vs. oavévtag €myapiivat, sch. Aristoph. Thesm. 658 c (43.
1-2 Regtuit) mokvi oknvai (Dindorf) vs. oknvij tokvai; Plat. Leg. 673 a 4 dpetnv
madeiog vs. apetiic mawdeiav; Eustrat. In Aristot. EN 1143 a (380. 16 Heylbut)
avatpéyopev Aéyovieg vs. avatpéyovieg Aéyopev. Due casi celebri: Eur.
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Sch. Nub. 450 a

CKEVIPOVY* TOVTESTL YOAETOC Kol PPIKTOG, kB0 Kol TOVG MVio-
¥ovg |10 KEVTPOTHTTOVG KOAODUEY TOVG TOTG KEVTPOLG TOVG IMImovg
tomtovroc. RV

Sch. Nub. 450 b. o
' <tol ék TV GAA®V cuvndpotopévor |12 €mi Toladtd Tiva Tolg
|13 broluyiolg purtovpeva kolodvral |14 kKévipwvegt> (Ald.).

Sch. Nub. 450 b. B

|11 <6 €k MOAAGV cuveppappévoc. |12 énei tolodta toig Vrolvyiolg
ovpphmtovieg |1 kaAodot KEVIpovaS meodTog |14 kol Adyovg £k
dapdpwv cvvelkeypévoug |15 kai €va okomov dmoptiCovrag,
|16 016 gict T& Ounpokevrpo> (Suid. k 1344 [I11 95. 23-26 Adler])
(108. 9—16 Holwerda).

11-13 fort. leg. oi<ov> €k <keG>TOV <P>0ALDY GLVNOPOLGHEVOC
énel TodTd Tva Toilg Vmoluyiolg <€mp>pirTovpEV KOAODVTOL
KEVIPOVES

Il greco ricostruito da Holwerda per la lezione dell’Aldina non
¢ proponibile, neanche con un fortasse. Per correggere b. a, bisognera
rifarsi alla voce suidiana. Al posto di o1 €k 1@V dALl®v cuvndpoiouévol
leggerei fiduciosamente oi ék moAA®V cuvvnbpoicuévol.’> E muterei
PUTTOVUEVO N PATTOUEVOL.

8

Sch. Aristoph. Nub. 1016—1017: il Discorso Giusto illustra gli svan-
taggi dell’educazione moderna: «innanzitutto avrai un colorito pallido,
spalle piccole ecc.»: Tpdta P&V EEE1C | ypolv @yPav, AUOVG LIKPOLS
KTA.

Hel. 866 B¢eiov 1€ oepvov (Hermann) vs. Ogiov 8¢ cepvod; Aristot. Metaph. A 4.
985 b 9 10D kevod 10 odpa (Schwegler) vs. 10 KevOV T0D cdpaTOG (nonostante
Gili 2025, 234).

15 Per il tipo di errore cf. Alex. Aphr. De fato 86. 15 (198. 7 Bruns) kaitot
TOAM®V {DoV vs. kaitot Tdv dAAov {(Dov.
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Uno scolio recente annota: «ypowdv dypav»- o1 v ataiov
(123. 24 Diibner = 541. 3 Dindorf). Né Dindorf né Diibner hanno
obiezioni, ma a me dta&iav sembra sospetto. Certo, il pallore malsano
puo riguardare anche il cittadino che si sottrae al servizio militare,
cio¢ che si rifiuta di farsi includere in una td&ic. Ma non ¢ di opere
marziali che si parla qui, bensi di fatiche all’aperto. Il colorito pallido
e tutto il resto saranno effetti della sedentarieta. Si legga ow MV
ampa&iov.!®

Aristoph. Lys. Arg. I:

Aveiotpdn tig Advnotl t@dv motidwv kai Tdv [Tehomovvnoiny,
€11 0¢ ] kai Bolotiov yovaikdv c0ALoyov €To1cato, StaAlayds
pnyovopévn toig |* "EAAnowv: dpocon 8¢ dvameicooa U mpote-
pov 101G Avdpaot cuvoveldlety, Tpiv |5 &v molepobvieg AAARAOLG
mavowvtal, Tag pEv téwmiovg eunpriact katalmodoa |° dnicm
T F, avt 8¢ mpdg Tag KaTENELING TNV AKPOTOAY HETH TGV
oikeiov |7 aroavtd. RI'Bar (1. 2—7 Hangard).

5 éEmmiovg codd. : é&mTikovg Bothe : €€w dmidvrag Diibner : ££w
apinotv Stein : EEm<Oev> mapovo<ac> Van Leeuwen : £Em dmiov-
oag Wilamowitz : é€mtikag Coulon : £m<0ev é>miovo<ag> dubi-
tantissime Holwerda || éunpilag codd. : év moAaig vel gumedag
(mire) Bothe : 6ppovg Stein : dpnqpovg Tvag Van Leeuwen : gig
natpidag Diibner : 6unpidag Coulon || kotaimodoa Dindorf :
kataieimovoa R : kataieurovoa<c> Van Leeuwen 6 <dmonépuner-
omico Van Leeuwen || adtn Stein : attn codd.!”

16 Innumerevoli i similia: per gli scolii aristofanei cf. Eg. 307 a (77.
12 Jones) téypata vs. wpdypata; Ran. 798 a (105. 18 Chantry) npoonpdttmct
vs. TpootdtTmat; inoltre Strab. 6. 3. 3 wpda&w vs. 1a&v; Aristot. Pol. 1297 b 6
tdtrew vs. mpartewv; Galen. De usu part. 12. 8 (203. 19-20 Helmreich) dwampdr-
TOVGO VS. SL0TATTOVSO.

17°A differenza degli altri, questo apparato ¢ mio. Faccio notare che
Iinventor di opmpidag non ¢ Holwerda, come scrive Hangard, ma Coulon;
che Van Leeuwen 1903, 3, non ha opfpovg katoimovoag, come pensa Wilson
2007, 3, ma opnpovg twag katamovoas. Nell’apparato di Perusino 2020,
14, I"unica variante commentata € katoAtmodoa—katoAeitovoa. Henderson
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Le correnti emendazioni alla vox nihili éumpildc muovono dal
presupposto che I’autore intendesse rifarsi al v. 244, in cui Lisistrata,
prima di recarsi sull’acropoli, chiede a Lampito di lasciare in
ostaggio alcune delle sue ragazze: Tacdi 0’ OUNPOVG KATAAY’ MUV
€vBade. Questa linea sembra trovare conferma nella corrispondenza
kataAmoboa—katdAlp’). Ma nell’hypothesis colei che lascia ¢ Lisi-
strata, nel testo poetico ¢ invece Lampito.

Anche piu violenti sono stati gli attacchi a éoniovg, deformato in
gEmtikdg oppure EEmbev mapovoag o infine EEwbev émovcac. E non
basta: affinché infatti la sintassi tenga, ¢ necessario immaginare la
caduta di un verbo (i piu scelgono amonéunet) da mettere sul piano di
amavtd. Ma ¢ inutile commentare uno per uno questi temptamina, che
ciascuno potra, volendo, valutare da sé scorrendo 1’apparato.

«Quamquam terrent vestigia», come ebbe a dire Johan Heiberg
a proposito di un passo non meno intricato di questo,!® proporrei di
mutare £urpiddg in mopepmold: «intrufola (in cittd) alcune donne non
viste, lasciandole dietro di sé, e lei stessa con le compagne si reca
ecc.». L’ipotesiografo avra avuto in mente i vv. 452 ss., in cui Lisistrata
svela — al probulo che a quanto pare non lo sa né se lo
aspetta — la presenza in citta di quattro Aoyot di donne in assetto di
guerra, apparentemente diverse sia dalle vecchie che hanno occupato
I’acropoli sia dalle oikeion del seguito di Lisistrata. Anche ai vv. 352—
353 si parla di un £6p0g yovauk@v non previsto, che da man forte alle
occupanti. Dopodiché queste ultime aggiungono: «vi sembriamo tante?
Eppure non vedete che una piccola parte di noi». Come sono arrivati li
quei Aoyo1? Poiché Aristofane non lo spiega, 1’ipotesiografo lo fa per
lui, con la piu naturale delle deduzioni: Lisistrata li ha segretamente
introdotti con 1’ordine di prendere posizione e intervenire al bisogno.
Questo schema puo non corrispondere — € anzi certo non corrisponde —
a una realtd scenica, ma senza dubbio soddisfa a un’aspettativa,
a un’esigenza di razionalizzazione.

1987, 1, stampa t0G p&v £OTIKOVG £V TOANLG OUNPOVG KATOMTOVGOS ATOTEUTEL
omicw, senza diacritici per drnoméumnet; inoltre non si rende conto che v mdrag
e ounpovg sono correzioni alternative di éunpildg, infatti parla di opnpovg
come aggiunta («add. G. Stein»). Con lui Totaro, in Mastromarco—Totaro 2006,
70-71 («integrazione»). Stein 1891, 1 attribuisce &ig matpidog al Wilamowitz,
ma Diibner 1842, 497 era arrivato prima.

18 Heiberg 1898-1899, 66.
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Hapepmordv € un verbo raro, che pero, teste Polluce, fu usato almeno
una volta in un contesto comico, € con un senso non distante dal nostro.
Si tratta di mapnumoinuévov (Poll. 3. 56), spiegato come ATOPLALOV,
OV QUM un &yovta, «intrufolato, abusivo» (fr. adesp. 771 KA). 1l
verbo ricorre anche in Eur. Med. 990 yduovg mopeumoldvtog dALoiovg
tnooetf, «when a husband smuggles in <to the household> another
marriage / sexual liaison» (Mastronarde 2002, 318). Del resto la nuance
di inganno, contrabbando, contraffazione, o comunque di traffico, abile
operazione, ¢ presente anche in éumoAdv (LSJ II. 2),'° dmepmoldv
(LSJ), drepmorav (LSJ 2). L’uso di vocaboli ricercati non stupisce nelle
hypotheseis, spesso influenzate dallo stile dei testi che riassumono.
Non so — nessuno sa — se il mio wapeumoAd risolva il problema. In
ogni caso, mi pare che apra una ratio corrigendi alternativa e piu eco-
nomica (se non altro perché riduce i loci vulnerosi da due a uno).

Infine — non che importi granché, ma ¢ comunque un fatto da
segnalare — la lezione mapeumoAd rende inutile, anzi nociva la corre-
zione di kataAeitovoa in kataAimodoa. Lisistrata intrufola le donne
proprio in questo modo: lasciandole nelle retrovie.

10

Cosi Aristoph. Ran. 771-776 descrive gli effetti dell’arrivo di Euri-
pide nell’aldila:

Ote on koA’ Evpuniong, émedeikvuto

T01g AwTodVTIG KOl TOTG1 BOAAAVTIOTOLONG

Kol TO1G1 TATPAAOINGT KOd TOLY®MPVYOLS,

Omep €01’ &v Adov mATifog, 01 8’ dkpodpevol

TAV AVTIAOYIAV Kol AVYIGUAY Kol 6TPOQmdV 775
VIEPEUAVIOAY KAVOULGOV GOPADTATOV.

E cosi lo scolio al v. 775 a:

«TOV AVTIAOYIAV <... KOl GTPOPAV>»" TUPIGTNGLY QOTOD TO TEPL
|* Tovg Adyovg Toampdvi. VME®Barb(Ald) (104. 3—4 Chantry).

4 toampovt : otpaPov fortasse legendum : cabpov Dobree.

19 A cui si aggiunga, piu esplicito di tutti, lo sch. Soph. Ant. 1063 (176.
20 Xenis) éunoMjcwv: ééamotnomv (LsL).
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I due temptamina (migliore quello di Dobree)?? vanno nella
direzione sbagliata. Lo scolio sembra infatti voler rilevare piu I’og-
gettiva abilita di Euripide nei logoi che 1’uso distorto che insegna
a farne. Leggerei 10 mepi 100g Adyovg dikpov: «la sua inarrivabile bra-
vura dialettica».?!

11

Sch. rec. Aristoph. Plut. 550 c:

0 puév Arovootog v Zikeriog |1 topavvoc. 6 8& OpacidBfoviog,
aviip xpnotog AOnvaiog. OpdV odV THY £0nTod |12 TOAY VRO TéV
TPLIKOVTA TVPaVVEV, 0D¢ Eotnoav ol AaKESULOVIOL, TUPOVVOD-
pévny, |13 puAny [piav] katalapov, AaOpa 1oL TVPAVVOLG ATTé-
Ktewev. |4 §deto obv mopd mhvieov o¢ Abnvoinv edepyéing
thPstr (151. 10—14 Chantry).

File ¢ la piazzaforte in cui i democratici di Trasibulo si attestarono
prima di portare 1’attacco direttamente ai Trenta. Il piov sarebbe stato
aggiunto da qualcuno che intendeva @uAfv nome comune, «tribuy.
L’intenzione che si attribuisce a questo inscius (Hemsterhuis ap.
Dindorf 1838, 186) ¢ quella di sostenere che Trasibulo prendesse con
s¢ una tribu, quindi una piccola parte della cittadinanza; non tutte le
tribu, non tante, ma una sola. Altra prova di inscitia sarebbe la pre-
cisazione Ad0pq, che certo non si adatta all’uccisione dei Trenta.

A mio parere piav puo essere la corruttela di Big. I Trenta non
furono eliminati «segretamente», ma in campo aperto e sotto gli
occhi di tutti. Pero ¢ vero che Trasibulo e i suoi arrivarono, per cosi

20 Lo scambio postulato da Dobree ¢ naturalmente facilissimo: cf. e. g.
Aristoph. Plut. 813 compovg vs. caBpotc Par. Gr. 2820, Kuster (apparato di
Wilson 2007, 11, 309); Paraphr. ant. Lycophr. 398 (299. 3 Leone) cafpdv vs.
campdv.

21 Per I’espressione cf. e. g. Ael. Arist. In Capit. 342. 8 Jebb dkpov &v
Adyolg; Liban. Or. 62. 26 mpog dkpov Ady@v aeikveioBal, eccetera. Per lo
scambio «/n e w/k cf. random Andoc. De myst. 138 ok &Efjv (Stephanus)
vs. ov elnv; Opp. Cyn. 1. 37 gdkepdéa vs. evmepdéa; sch. Lycophr. 183 b (39.
15 Leone) ITHppov vs. koppov; Meleag. AP 12. 137. 4 mardo@irelv (Huschke)
vs. Kol T0 QAEly, ecc.
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dire, a fari spenti. All’inizio erano pochi, e solo in eundo divennero
cosi numerosi da costituire una minaccia. AdBpg pud aver voluto
sottolineare questo aspetto (un aspetto spesso ricordato nelle vicende
della kathodos democratica: cf. e. g. Diod. 14. 33. 2 dnpocdokntwg).
Il simmetrico Big?? puo essere una deduzione: in che modo se non Pig
si conquista il borgo di una citta in mani nemiche?

Walter Lapini
Universita di Genova (C)

walter.lapini@unige.it
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Textual notes on some Aristophanic scholia. Ach. 794: read povn 1j pdhota
instead of povn pdiiota; Eq. 478 b: read ovy nrtdzon instead of ovk dratdzo;
Eq. 781 b: read t0v otpatdv instead of 1ov npdtov; Eq. 1034 b: read novyiav
v avtdv instead of Novylav avtdv; Nub. 144 c: read kpatel instead of kol
€l; Nub. 421 d: read edtelidg demmvovong instead of gotedovong deimvov;
Nub. 450 b. a: read €k moAA®V instead of t@v dAlwv; Nub. 1017 (rec.): read
anpa&iav instead of ara&iav; Lys. Arg. I, 1. 5 Hangard: read mapepmord in-
stead of éumpiddg (sic); Ran. 775 a: read 10 mepl T00¢ AOYyoug dkpov instead of
10 mepl ToLG AOYoVG campdv; Plut. 550 c (rec.): read Big instead of piawv.

TeKCTONOrn4YecKne 3aMETKH K HECKOIBKUM apUCTO()aHOBCKUM CXOJUSIM.
Ach. 794: uurait povn 1 pdAiota BMecTo povn pahota; Eq. 478 b: unraii oy
Nrtdtor BMecto ovK dmatdtol;, Eg. 781 b: uurail 10v otpatdv BMECTO TOV
npdtov; Eg. 1034 b: umraii fovyiov 61’ abTt®V BMECTO TMovyiav avT®dV;
Nub. 144 c: uuraii kpotel BMecto kai €1, Nub. 421 d: unraii ed1eA®dG detmvodong
BMECTO g0TeAOVONG dgimvov; Nub. 450 b.a: umraii €k TOAAGDY BMecTO TGV
dAAov; Nub. 1017 (rec.): unTaii anpa&iov BMecto ata&iav; Lys. Arg. I, 1. 5
Hangard: ynrait mapepmord BMecTo EUnpAiG (sic); Ran. 775 a: uuraii 10 mepi
T0U¢ AdYoug Gkpov BMECTO TO mePl ToUG Adyovg compov; Plut. 550 ¢ (rec.):
yuraii fig BMecTo piov.
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