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VORWORT
ZUR VORGESCHICHTE DES DOPPELHEFTES

Aus Anlass des dreihundertjéhrigen Jubildums der Stadt wurde vom 25. bis
zum 27. August 2003 in St. Petersburg eine internationale Tagung zum The-
ma " 300 Jahre altertumswissenschaftliche Forschung in S. Petersburg” ver-
andgtaltet, die von der Bibliotheca Classica Petropolitana und dem Institut fur
Griechische und Lateinische Philologie an der Freien Universitat Berlin or-
ganisiert wurde. Den Schwerpunkt der Veranstaltung bildeten die Beziehun-
gen zwischen russischen und westeuropdischen Gelehrten und Institutionen
sowie ihre Einbettung in kulturhistorische und geistesgeschichtliche Zu-
sammenhange. Dank der Unterstiitzung seitens des Wissenschaftlichen
Zentrums (Nauc¢nyj Centr) der Akademie der Wissenschaften Russands, Ab-
teilung Nord-Westen, konnten die Sitzungen der Tagung in dem traditionsrei -
chen Kleinen Konferenzsaal der ehemaligen Petersburger Akademieder Wis-
senschaften stattfinden. Die Eremitage bereicherte die Tagung durch Fihrun-
gen und die Organisation der letzten Sitzung.

Natirlich pragte der festliche Anlass das Symposion. Denn mit der feler-
lichen Erinnerung an die Grindung der Stadt im Jahre 1703 war auch die
Rickbesinnung auf Vieles verbunden, was in den sieben schwierigen Jahr-
zehnten des 20. Jh. vergessen oder verdréngt worden war. Die Petersburger
Periode der russischen Kultur war von der Begeisterung an der Antike so
gepréagt, dass man ohne eine gewisse Kenntnis von den Klassischen Alter-
tumswissenschaften nicht einmal die russische National kultur verstehen und
pflegen kann. Die allzu lange Marginalisierung der Stadt, der nicht einmal ihr
Name geblieben war, legte es nahe, an den Glanz des Petersburger Klassizis-
mus in seinen mannigfétigen Facetten und an die beachtlichen Leistungen
der russischen Altertumswissenschaft zu erinnern, deren Schicksal in den
Jahrzehnten nach der Revolution von 1917 an einem diinnen Faden hing. In
der Leningrader Periode der Stadt Uberlebte die Klassische Philologie vor
allem dadurch, dass andere Disziplinen, wie Altdawistik, Romanistik, Ge-
schichte der Philosophie und Wissenschaften oder Kunstwissenschaft, ihrer
Hilfe bedurften und dadurch, dass sie sich in den Dienst der Allgemeinbil-
dung stellte. Erst in den letzten beiden Dezennienist die bedeutende Tradition
der russischen Altertumswissenschaft in das Bewusstsein einer grof3eren wis-
senschaftlichen Offentlichkeit zuriickgerufen worden.

Der Akzent der Tagung lag auf einer moglichst wertfreien Erforschung ver-
drangter Tatsachen. Die Zeit fir eine generelle Aufarbeitung der Vergangenheit
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schien noch nicht reif. Die Luicken in der Laufbahn vieler Gelehrter und in der
Geschichte der Ingtitutionen sind immer noch so wesentlich, dass — aristote-
lisch gesprochen — der Weg vom ka®” €xactov zum ka®orov noch langere
Zeit brauchen diirfte. Zundchst muss es darum gehen, viele hal bvergessene Per-
sonen und Ingtitutionen, die das dtertumskundliche Milieu St. Petersburgs ge-
prégt haben, ins Gedéchtnis zuriickzurufen. Der scharfe Bruch in der russischen
Begeisterung fur die Antike, der sich am Anfang des 20. Jh. ereignete und eine
schmerzliche Diskontinuitét dieser Tradition verursachte, legte es nahe, bel
dieser ersten Tagung zum Thema den Akzent auf biographische und
wissenschaftsgeschichtliche Fakten zu legen, ohne dabei gei stesgeschichtli-
che Zusammenhange und methodol ogische Probleme zu ignorieren.

Noch wahrend der Vorbereitung der Tagung hat M. Vecvagars aus Riga
auf Wunsch der Organi satoren seine Vorstudien tber Leben und Werk zweler
deutsch-russischer Gelehrter, deren Leben auch mit Lettland verbunden ist —
es handelt sich um Eduard Kurz (1845-1925) und Erich Diehl (1890—
1952) —in Form von zwei kurzen Monographien vorgelegt, die, daihr Autor
leider an der Tagung nicht teilnehmen konnte, zwar wahrend der Sitzungen
nicht vorgestel It wurden, anderen Gelehrten jedoch a's Anregung fir weitere
Forschungen gedient haben. So hat Dirk Moldt auf Initiative von Volker
Riedel (Jena) den Nachlass von Erich Diehl im Archiv der Universitét Jena
erforscht. Er konnte den Teilnehmern der Tagung ein Gel ehrtenschicksal vor-
stellen, das zwar gewiss nicht fleckenlos war, aber gerade in seiner Ambiva
lenz a's exemplarisch fur die erste Halfte des 20. Jh. gelten kann. Zudem ist
das L ebenswerk Diehlsauch als nicht unerheblicher Teil der fir dierussische
Wissenschaft Uberaus wichtigen nordponti schen Forschungen von Interesse.
Auch andere Vortrage behandelten Themen, dieaus der Sicht der Veranstalter
in der Forschung letzter Jahrzehnte zu wenig Beachtung gefunden haben.

Um den Gesamtkontext des zwangs aufig | ickenhaften Programms we-
nigstens anzudeuten, gab Alexander Gavrilov zu Beginn jeder Sitzung ei-
nen knappen bebilderten Uberblick tber die in den Vortragen behandelte
Periode (mit EDV -Unterstiitzung durch Igor Jegorov). Am Ende des Tagungs-
bandes sind Teile dieser Bilderreihe aufgenommen.

Die folgende Ubersicht tiber das Programm der Tagung ist nicht vollig
deckungsgleich mit dem Inhalt des Bandes: Einige Vortrage fehlen; ande-
rerseitssind eine Reihe von Beitrégen aufgenommen, der der Redaktion des
Hyperboreus zusétzlich zur Verfligung gestellt worden sind (Epp Tamm —
Hein Tankler, Jirgen Deininger).

Montag, 25.8.

Vormittag: Die erste Sitzung war dem 18. Jh. und einem Uberblick tiber die deutsch-
russi schen Wi ssenschaftsbeziehungen gewidmet (Diskussiond eiter: Jirgen Deininger,
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Hamburg, und Thomas Gelzer, Bern). Themen waren die Vorgeschichte der russischen
Philologie und die im 18. Jh. besonders intensiven deutsch-russischen Kontakte, nicht
zuletzt die Beziehungen der Schwester-Akademien von Berlin und Petersburg. Der Alt-
historiker Eduard Frolov, St. Petersburg, sprach tber G. S. Bayer, den Begrinder der
Altertumskunde an der Petersburger Akademie der Wissenschaften und Uber die An-
fange der russischen Altertumswissenschaft im algemeinen. Der Vortrag der Gottinger
Slawistin Trude Maurer behandelte die fur den alméahlichen Aufschwung der russi-
schen bzw. russlandischen Wissenschaft unentbehrlichen Auslandsaufenthalte im 19.
und frihen 20. Jh., eine Tradition, die in den letzten Jahren zwar nicht im gleichen
Umfang, aber mit éhnlicher Zielsetzung wieder aufgenommen worden ist.

Am Nachmittag wurde ‘Das Werden der russischen Altertumswissenschaft be-
handelt (Diskussiondleiter: Zsigmond Ritodk, Budapest; Glenn Most, Pisa/Chicago).
Der Petersburger Byzantinist Igor Medvedev, der sich in der letzten Jahren bei der breit
angel egten Erforschung der Geschichte der Petersburger Byzantinistik grosse Verdien-
ste erworben hat, sprach iber die numismatischen Sammlungen des Kanzlers N. P. Ru-
mjancev. Danach gab Christer Bruun, Helsinki/Toronto, eine detaillierte Darstellung
seines Vorfahren Philip Bruun, des viel seitigen Gelehrten und Schwarzmeerforschers.
Ekaterina Basargina vom Petersburger Institut fir Geschichte der Naturwissenschaft
und Technik stellte die wissenschaftliche Laufbahn des Nauck-Schilers P. V. Nikitin
vor, des Vize-Présidenten der Petersburger Akademie der Wissenschaften und langjéh-
rigen Rektors der Universitét Petersburg (ihre Monographie tber diese bedeutende
Personlichkeit ist 2004 erschienen).

Dienstag, 26.8.

Vormittag: ‘Der Aufstieg der Petersburger Altertumswissenschaft (1870—-1920)’
(Diskussiondleiter: Volker Riedel, Jena; Fritz Felgentreu, Berlin). Luise Hallof und Klaus
Hallof, Berlin, stellten Berliner Dokumente zu V. V. Latyschev und anderen Epigraphi-
kern vor; danach berichtete Anatolij Ruban, St.Petersburg, tber ein bibliographisches
Projekt, das er seit einigen Jahren im Rahmen der Bibliotheca Classica Petropolitana
durchfihrt: Inhaltsangaben und indices|ocupletissimi zur Zeitschrift des Ministeriumsfir
\olksbildung (ZMNP, auch Commentationes genannt), die in den Jahren 18331917 das
wichtigste Organ fur u. a. atertumskundliche Publikationen in Russland war. Der histo-
risch, aber wohl auch fir die aktuelle Nordpontosforschung lehrreiche Vortrag von Dirk
Moldt, Jena, tber Erich Diehl wurde schon erwahnt.

Nachmittag: ‘ Antike Autoren und russische Literatur im 19. und 20. Jh. (Diskus-
sionsleiter: Bernd Seidensticker, Berlin; Philipp Westbroek, Amsterdam). Bei dieser
rezeptiongeschichtlichen Sitzung stellte Luise Petzschmann, Berlin/St. Petersburg, die
Petersburger Dichterin Elisaveta Kul’ man (1808 —1825) vor, die bei ihren Zeitgenossen
als ein in mehreren Sprachen dichtendes Wunderkind gefeiert wurde. Danach sprach
Michael von Albrecht, Heidelberg, Uber bekannte und weniger bekannte Zeugnisse
der Antikerezeption im silbernen Zeitalter der russischen Literatur. Die letzte Neuer-
scheinung von Mihail Georgievi¢ — Literatur als Briicke (Zirich — New York 2003)
trug die Widmung: PHILOLOGIS PETROPOLITANISANNO VRBISCCC. Einetrau-
rige Episode aus dem Nachleben dieser Tradition in der turbulenten friihsowjetischen
Zeit behandelte Denis Keyer, St. Petersburg, indem er das Schicksal von Andref Mi-
chankov, einem Schiler von Sergej Zhebelev, Ivan Tolstoj und des Petersburger Philo-
logen Hermann Held, darstellte und, anhand von dessen Handexemplar des Kommen-
tars von Adolf Kiessling, von der Horazlektire im Straflager auf der Insel Solovki im
Weilien Meer erzdhlte.
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Mittwoch, 27.8.

Vormittag: ‘Das kurze 20. Jh.” (Diskussionsleiter: Isidor Levin, St. Petersburg;
Jerzy Styka, Krakau). Nikolai N. Kazansky stellte in seinem Beitrag “ Suivant les traces
deDu Cange” ein an den politischen Umstanden der 20er Jahre des 20. Jh. gescheitertes
Projekt der Russischen Akademie der Wissenschaften vor. Im vorliegenden Band wird
sein Vortrag Uber diese dramatische Episode in deutscher Fassung gedruckt. Martin
Hengels (Tubingen) Vortrag Uber Elias Bickermann (Ilja Bikerman) wurde in einer
Kurzfassung verlesen; Leonid Zhmud, St. Petersburg, widmete sich dem Nachlass des
bedeutendsten Forschers und Lehrers am philologischen Lehrstuhl an der Universitét
Leningrad/St. Petersburg wahrend der letzten Jahrzehnte, Alexander Zaicev (1926 —
2000), und dessen Beziehungen zur westlichen Forschung. Am Ende der Sitzungen im
Kleinen Saal der Akademie stellte Natalia Serdjuk, St. Petersburg, damalsnoch Studentin,
ein biographisches Projekt der Bibliotheca Classica vor, an dem sie seit einiger Zeit mitar-
beitet: das Repertoire der Petersburger Altertumswissenschaftler der drei Jahrhunderte
seit Grindung der Stadt. An dieser Stelleist das Projekt von den dieses Bandes Redakteu-
ren (im Namen der Arbeitsgruppe, die sich damit beschéftigt) etwas breiter dargestellt.

Nachmittag, 14: Sitzung in der Eremitage, ‘ Die Eremitage und die Antikefor schung
(Diskussiongleiter: Justus Cobet, Essen; Michel Werner, Paris). Nach der kurzen Begri-
f3ung von Jurij Kalashnik (Leiter der antiken Abteilung der Staatlichen Eremitage) pr&
sentierte Oleg Neverov unter dem Titel “Les collections archéologiques russes de
I’ époque de Pierre le Grand” die Anschaffungen der petrinischen Periode. Als letzter
Vortragender analysierte Thomas Gelzer, Bern, die Korrespondenz zwischen J. J. Ba-
chofen und L. Stephani von der Kaiserlichen Eremitage.

AulZer den Vortragenden und den Kollegen, die die Sitzungen leiteten,
waren eine Reihe von Gasten anwesend, darunter die Reprasentanten des
Wissenschaftskollegs zu Berlin, das zu den Initiatoren der Tagung gehdrte:
der Rektor des Wissenschaftskollegs Prof. Dr. Dieter Grimm, seine Mitar-
beiterin Ute Benner und PD Dr. Reinhart Meyer-Kalkus, Sekretér fir wis-
senschaftliche Projekte des Wissenschaftskollegs. Unter dem Zeichen der
Interdisziplinaritét stand die Teilnahme der Germanistin Gesa Dane und der
Kennerin der Bildungsgeschichte Osterreich-Ungarns Olga Khavanova
(Moskau). Ungarn war durch die Teilnahme von Zsigmond Ritodk und
Gabor Klaniczay vertreten. Unter den Teilnehmern waren ferner Dr. Fritz
Felgentreu, Berlin, Mitglied des Vorstandes der amici Bibliothecae Classicae
Petropolitanae; Philip Westbroek, Amsterdam, der sich mit dem Russi-
schen Silbernen Jahrhundert, vor allem mit Vjaceslav Ivanov, befasst, und
Christine Luz von der Universitdt Bern, die mit dem Petersburger Klassi-
schen Gymnasium sowie mit der Bibliotheca Classica seit langen Jahren
enge freundschaftliche Kontakte unterhdlt.

Die Vorbereitung und die Durchfiihrung der Tagung lagen in den Hén-
den von B. Seidensticker und A. Gavrilov, die von Mitarbeitern der Biblio-
theca classica tatkréftig unterstiitzt wurden. Im Vorbereitungsstadium war
die Organisationsarbeit von L uise Petzschmann unentbehrlich. Fir die Lo-
gistik trug neben ihr A. Ruban die Verantwortung, dessen Arbeit durch die
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prézise Organisation von Margarita Kuzko, einer ehemaligen Studentin des
L ehrstuhls der Klassischen Philologie an der Universitét Leningrad und jet-
zigen Leiterin der Petersburger Touristik-Firma ‘ Prestige’, wesentlich er-
leichtert wurde.

Ein besonderer Dank gebiihrt der Alfried Krupp von Bohlen und Halb-
ach-Stiftung, die die Tagung durch eine grof3ziigige Zuwendung ermdg-
licht hat.

Bei der Drucklegung des Protokollbandes waren neben den Mitgliedern
der Hyperboreusredaktion Natalie Tchernetska, die die englischen, und
L. Petzschmann, die die deutschen Aufsétze russischer Autoren redigierten,
eine grof3e Hilfe. Bei der Sammlung und Vorbereitung des Photomaterials
zur Prasentation bzw. zum Druck hat |. Jegorov mitgearbeitet. Ihnen und
allen anderen Helfern sei auch an dieser Stelle herzlich gedankt.

Dr habil. Alexander Gavrilov

Petersburger Institut fir Geschichte
an der Russischen Akademie der Wissenschaften;
Bibliotheca Classica Petropolitana

Prof. Dr. Bernd Seidensticker

Seminar fur Klassische Philologie der Freien Universitat Berlin;
\orsitzender der Amici Bibliothecae Classicae Petropolitanae
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THE FIRST STEPS OF ST. PETERSBURG CLASSICAL
SCHOLARSHIP
An Academician Gottlieb Siegfried Bayer (1694—-1738) "

CLASSICAL SCHOLARSHIPIN MODERN RUSSIA

The development of historical knowledge, the setting of history as a sci-
ence, and the formation of classical scholarship was adifficult and long
processin Russia. First of all, this should be explained by the peculiar posi-
tion of Russia on the eastern frontiers of Europe and the remoteness of east-
ern Slavonic tribes, including those who were the ancestors of Russian
people, from the cradle of European civilisation, and the ancient Greek and
Roman worlds. Hence a comparatively |ate acquaintance of Russians with
the cultural achievements of antiquity, such as a developed alphabet, ele-
ments of literature and perfect forms of religious ideology embodied in
Christianity.

Practically speaking, the formation of classical scholarship in Russia
started only in the Petrine epoch —that is, from the moment when the coun-
try led by the gifted tsar-reformer took the historic stride towards Western
Europe for the sake of quick familiarisation with European military tech-
nique, industrial technology, secular forms of education and the elements of
modern scientific knowledgein the sphere of natural science and mathemat-
ics as well asin the humanities, including history.

St. Petersburg, the new capital of Russia, the “window to Europe’, was
destined to play theleading rolein thisglobal transformation. St. Petersburg
became the main channel by which Russian society became acquainted with
forms and achievements of the Western European civilisation. This process
of Europeanisation and modernisation of Russia in the sphere of culture,
secular education and humanities naturally led to assimilation of humanis-
tic traditions cultivated in the West and bred by classical culture. It isneces-
sary to remember that it was time of European Enlightenment, time of clas-
sicism with its pretentious imitation of ancient cultural forms accompanied
by passion for rationalism and cult of state.

* This paper, which was read at the Conference “Three Centures of classical schol-
arship in St. Petersburg” (August 25—-27 2003), is a short version of a more detailed
account, with all necessary references, in my book “Pycckast Hayka 00 anTHYHOCTH”
[“The Russian classical scholarship”] (SPb. 1999) Chapter 2, p. 46 ff.
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Itisnot surprising that in Russiaaswell asin the West the natural basis
for the development of new Russian culture and education was formed by
classicist culture with itsresting on the values of Graeco-Roman civilisation,
with its orientation towards the forms of state organisation and civil man-
ners and customs created by antiquity, with its passion for aesthetic values,
literature and mythology, with the cult of Latin and Greek, and finally, with
its characteristic tendency to regard the Greek and Roman political systems
as a starting point of the world history to a no lesser extent than the world
creation according to the Bible.

An important role of classical education and of classical scholarshipin
the process of formation of new Russian humanitiesis quite understandable
in this context. We can say without exaggeration that classical scholarship
was destined to become the foundation for the whole complex of historical
and philological disciplines, and of the universal history in particular.

Returning to St. Petersburg, it is necessary to point out that this new
capital became and for along period of time remained the leader of scien-
tific progress in Russia. It was here that the most prestigious scientific
schools were formed, including the object of our specia attention, the St. Pe-
tersburg historical school, and its nucleus, St. Petersburg classical school of
historians.

However, development of thisdiscipline aswell as of the whole body of
humanities in Russiawas neither easy nor uniformly progressive. The pro-
cess of its forming lasted for a century and even more, consisting of two
phases with alarge interval between them. The initia introduction of this
subject in Russia, connected with the foundation of St. Petersburg Acad-
emy of Sciences and Humanities and Academic University, had slowed
down considerably by the last third of the 18" century. It resumed its speed
only in the second third of the 19" century, and was crowned at last with
great success.

It isnecessary to take into consideration that the formation of any scien-
tific school isnot an instantaneous process. The efforts of many generations
of scholars are necessary for establishing a successful academic school.
From this point of view, the birth of Russian classical scholarship did not
take along time. The German classicist G. S. Bayer, invited from Germany
to Russia, and the first native Russian scholar of antiquity Michail Kutorga
are separated only by hundred years, which is not abig interval in history.

The main problem here is not the speed of formation of Russian classi-
cal scholarship, but the steadiness of its success and position among the
related disciplines. It is obvious how much it owed to the classicist culture,
newly absorbed by Russian society. We cannot forget, however, that this cul-
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turewasforcibly brought in from the West and restricted to the educated élite
(for the most part of noble origin), being alien to the bulk of ordinary popula-
tion. Hence the instability of classical education and scholarship success in
Russia. Russian classicism — either cultural, educational, or scholarly — was
derivative from the more general process of Russian Europeanisation. But
was this process in itself secure? Tracing the history of Russian classical
scholarship and Russian classicism implies involvement in amore genera
problem of Russian historical devel opment. Itisuseful, both from the point of
historiography and historiosophy, to become acquainted more closely with
the history of St. Petersburg classical scholarship.

THE FIRST STEPSAND THE FOUNDATION OF ST. PETERSBURG
ACADEMY OF SCIENCES

The reforms of the late 171" — early 18" centuries affected different
spheres of Russian public and state life. Legidation and administration, fi-
nances and military science, diplomacy and education, everything was vig-
oroudly rebuilt. The desire to lessen the gap between Russia and the West
was felt in everything. In order to accomplish these tasks there was a need
for educated peoplefrom Europe. Further development in book printing, the
publication of the first Russian newspaper, the opening of secular schools
and colleges, and finally the foundation of the Academy of Sciences and
Humanities were aimed at serving this purpose.

Themost important result of these efforts manifested itself in theforma-
tion not only of new secular educational system, but of new scientific
knowledge, natural, mathematical and humanitarian. Historical studies, to-
gether with other disciplines, were born in Russiain the 18t century. Many
factors contributed to the growth of historical knowledge. The first one is
the growth of national self-consciousness and the following interest in the
history of its own people; the second one should be seen in concrete needs
of modern politics such as the necessity to explain historically legislative
acts, military reforms, or diplomatic activities. As aresult, the above-men-
tioned factors produced a general cultural boom and the creation of closer
connections with western European countries. This last factor in its turn
contributed to an interest in universal history and particularly in the history
of those states of classical antiquity, whase culture became the basis of Eu-
ropean civilisation.

Interest in antiquity as the basis of contemporary classicist culture was
an outstanding feature of the Petrine epoch. The flow of new literature,
increased by the tsar’s general measures aimed at the expansion of book



The First Steps of St. Petersburg Classical Scholarship 13

printing and tranglation activity, contributed to this interest. The shortage
and sometimes absence of literature on some problems was compensated
for by the tranglation of foreign textbooks initiated by the state. Among the
books on world history touching upon the period of antiquity thereis*“An
Introduction to European History” by the famous German historian and
lawyer Samuel von Pufendorf, which was translated and published at the
time of Peter the Great.

We should mention separately that some of tranglations, published in
Russiain the first quarter of the 18" century, were directly connected with
ancient history. It is necessary to note that Petrine epochisricher intranda
tions of classical texts and other works on antiquity than the entire two pre-
vious centuries. We can distinguish two trends in these trandations. The
first continues the traditions of old Russian literature with its interest in
translation of the popular stories and collections of aphorisms from antig-
uity. The second was inspired by new cultura ideas and requests, which
drew together Russian and European societies. The first group includes
anew edition of the popular “History of Troy” (M. 1709), the second trandla-
tions of Julius Frontinus' “ Strategems” (exists in manuscript only), Curtius
Rufus “History of Alexander the Great” (M. 1709), Julius Caesar’s “Me-
moires’ (translated from French adaptation, M. 1711) and Apollodorus
“Bibliotheca, or On Gods’ (M. 1725).

So, in the first quarter of the 18" century Russian literature was en-
riched by new translations containing facts about antiquity. Acquaintance
with these books contributed to the widening of the historical horizon of
Russian readers. However, it was not sufficient even for avery gifted reader
to become an expert, not to say aresearcher, of classical antiquity on the
basisjust of these trand ations a one. Proper historical education was needed.
General understanding of historical processes, knowledge of ancient lan-
guages and auxiliary historical disciplines, and finally an understanding of
how to apply critical methods to the historical material could be mastered
only by systematic education in secondary and higher schools with a solid
classical curriculum.

There were so called Slavonic-Greek-Latin schools and even acad-
emies — colleges of semiclerical or semisecular type, founded in Kiev and
Moscow as early as the 171" century and offering ancient languages, Greek
and Latin, poetics, rhetoric and elements of philosophy. But the programmes
of these academies did not include special courseson history. Only teachers
of rhetoric from time to time used some examples found in the works of
ancient historians. It is necessary to take into consideration that all the
teaching in these academies contained the ideas of medieval scholasticsand
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served the needs of clergymen — naturally, at price of the neglect of secular
subjects.

Peter the Great did everything he could in order to establish the system
of secular education in Russiaand to give an impulse to the development in
scientific knowledge. The decisive move hereis connected with the founda-
tion of the Academy of Sciences and Humanitiesin St. Petersburg (1724 —
1725).

The newly founded Academy at first did not have any formal regula-
tions, and al its life was determined by the initial project approved by
Peter | in January 1724. According to this project, the Academy was di-
vided into three classes, mathematical, physical, and humanitarian (huma-
niora). The third class meant to include three chairs in classical philology
and history (ancient and modern), and one in law (together with politicsand
ethics).

Thus, humanities were adequately represented in the St. Petersburg
Academy. This means that founders of the new Academy understood the
role which classical education was destined to play in drawing Russia
nearer to European classicist and humanist traditions. Later, in 1747, after
new academic regulations had been introduced, the humanitarian classwas
abolished. However, in the following year, the Historical Department and
Historical Assembly were created at the Academy, which compensated to
some extent the absence of specia chairsin these fields.

According to the project of 1724, the St. Petersburg Academy of Sci-
ences and Humanities was to play two roles, that of a scientific and of an
educational institute. Consequently, it was supposed to open a University
and Gymnasium in the Academy, where academicians and their pupils—
postgraduates (adiuncti) were to become teachers. However, because of a
lack of students, it turned out to be impossibleto open a correctly organised
University with several faculties immediately. At first the Academy itself
fulfilled the role of such a University: all academicians were called profes-
sors and had to read public lectures and conduct seminars regularly.

In fact, this Academic University came to existence only in 1747. Ac-
cording to new academic regulations adopted that year, lectures in three
cycles of sciences, mathematical, physical and humanitarian, had to be read
in this University by professors who differed from academicians. At the
head of the University was the Rector, who was an official historiographer.
The Rector would report to the president of the Academy.

Unlike the University, the Academic Gymnasium was opened simulta:
neously with the Academy, in 1725. The Gymnasium’'s aim was to be
apreparatory school for the University. The first place in this Gymnasium
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was given to learning foreign languages, in particular Latin and German;
some subjects of general instruction such as history were to be taught in
senior classes.

On the whole, the St. Petersburg Academy of Sciences and Humanities
was aflexible system of institutions, which were to conduct scientific re-
search and to prepare young scientists. The foundation of the Academy con-
tributed considerably to progressin all spheres of knowledge and gave ori-
ginto Russian classical scholarship and awide range of historical and philo-
logical disciplines.

However, it is necessary to point out, that first members of the Acad-
emy, including classicists, were al foreigners. It is quite understandable
that the absence of native scholars led to the invitation of foreign special-
ists. However, Russian students learned quickly and in some twenty years
the first native Russian scholars appeared among the members of the Acad-
emy.

SCIENTIFICAND PUBLICACTIVITY OF G. S.BAYER

Among thefirst foreign specialistsinvited to the Academy was an out-
standing specidist in humanities from Konigsberg Gottlieb Siegfried Bayer
(1694 —-1738). He can be rightfully considered the founder of Russian his-
torical and philological scholarship.

Bayer arrived in Petersburg in February 1726. Since this time his sci-
entific activity was closely connected with Petersburg Academy of Sci-
ences. A distinguished scholar and a very industrious man, he was a phi-
lologist, linguist, historian, archaeologist. During the twelve years of his
stay in Russia he wrote several long books and many articles on different
topics, mainly from ancient history. The main subjects of his scientific
research in thiscountry lay in thefield of Oriental languages (in particular
Chinese), ancient Russian history, and antiquity. Bayer’s eastern studies
are a separate subject, which deserves to be investigated by an orientalist.
We would like to say some words about Bayer’s Russian studies, because
they are more closely related to antiquity, and thus, we can understand
their true value.

Bayer studied Russian history partly because of his natural scientific
curiosity, partly ex officio, because it was expected of him, due to the fact
that he was the only representative of humanities in the Russian Academy
of Sciences and Humanities at that time. Not feeling himself sufficiently
prepared for such studies (he did not know Russian), Bayer limited himself
to such themes from Russian history where he could use classical, Byzan-
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tine, or Scandinavian sources. However, he took into account some Russian
materials trandated especially for him.

It was natural for Bayer to turn to the very origins of Russian history, to
the beginnings of the Russian nation and state, to the topic of Varangians, so
prominently represented both in Russian chronicles and in Byzantine tradi-
tion. The natural, though somewhat straightforward, interpretation of this
tradition led Bayer to a conclusion about a decisive role of the Varangians
(i.e. Normans of Scandinavian origin) in the foundation of the Russian
state. Thiswasthefirst timethe decisiverole of Normansin Russian prehis-
tory was emphasised, which soon led to rough and endless discussions, in
which representatives of patriotic Russian historiography (from M. V. Lo-
monosov up to M. N. Tihomirov) expressed from time to time a sharp and
negative opinion of Bayer as a spokesman for the opposite side.

Luckily, Bayer’s studies in antiquity do not touch any national or per-
sonal ambitions. It is thus possible to express impartia and complete re-
spect for works of the scholar, who was called “ one of the greatest human-
ists and historians of his century” by such an authoritative judge as August
Ludwig von Schldzer. Bayer was a forerunner of the newest trend in classi-
cal scholarship and in other spheres of historical and philological knowl-
edge. Hisstudiesin thefield of ancient history lay in thefield of unclear and
uninvestigated problems of historical geography, ethnogenesisand chronol-
ogy. Such works cleared away for the future study of political and social
history of ancient world.

As for concrete topics for his studies in antiquity, Bayer chose them
according to various considerations. Partly he was determined to find those
subjectsin classical antiquity, which were close to eastern and Russian his-
tory; partly he wasinterested in antiquity itself. From this point of view all
Bayer’s works on antiquity can be divided into three groups.

The first group is connected to Bayer’s interest in ancient history of
China, India and other Eastern countries and is represented by two big
works. One of them is about history of the city Edessa (in northern Meso-
potamia) in antiquity and the Middle Ages. Another is dedicated to the
Greek-Baktrian state. Until now, both books have remained good collec-
tions of material about the history of these countries on the Eastern fron-
tiers of the Graeco-Roman world. The novelty of ascientific trend pro-
posed by Bayer is even more important. It is necessary to point out the
relevance of hisinterest to the zone of cultural interaction between classi-
cal and Near-Eastern worlds. In this interest he surpassed the range of
vision of contemporary scholars and anticipated the trend of researches of
Eastern Hellenism which would be associated with the names of such ac-
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knowledged innovatorsas J. G. Droysen, W. W. Tarn and M. |. Rostovtzeff
in modern times.

The second group includes works that have some connection with
the ancient period of Russian history. There is a series of articles about
Scythians, Cimmerians, Hyperboreans, tribes which, according to the
ancient tradition, inhabited these territories that |ater became the cradle
of ancient Russia. Bayer was the first scholar who seriously studied the
origin and setting of Scythian tribes, the history of their relations with
Greek cities of the Black Sea region, their fortune in the epoch of late
antiquity. For this purpose he made a selection and comparison of the
most important testimonies about ancient Scythia found in ancient au-
thors from Onomacritus and Aeschylus up to Claudius Ptolemaeus. He
payed much attention to the analysis of information given by Herodotus,
who is our most important source on the history of the Northern Black
Searegion in antiquity.

Of course, concrete historical conclusions of Bayer are now outdated.
This concerns his drawing together Scythians and Finns, Estonians and
some other Baltic tribes, his localisation of the Scythian motherland in Ar-
menia, from where, according to Bayer, they came to the Volga. Not every-
thing is absurd, however, in these ideas. According to modern views, the
ruling class of Scythian society, so called Nomadic or Royal Scythians, took
its origin from Iran. But we should not forget that the Scythian world as
awhole possessed a complex conglomerate structure, and that the ancient
Ugro-Finnish or Slavs ancestors might have been representatives of the
lower classes of Scythians. At the same time, the region of Great Armenia
and adjoining lands might have been the native land of those Iranian
tribes who, having moved to the Volga region, gave birth to the historical
Scythians. Moreover, Bayer’s articles contain rich historical information
and represent first examples of critical study of such an important subject
for the prehistory of Eastern Slavs as Herodotus' Scythiawas. We can only
regret that these works were early and undeservedly forgotten.

The third group of Bayer’s works consists of the articles that were
written because of Bayer’s direct interest in classical antiquity. First of
al, we would like to mention two works on the Achaean league, the
largest federal union that existed in Greece in the Hellenistic time (11111
centuries BC). Here we should note not only the carefulness of Bayer’s
specialised investigation, but also the novelty of the subject especially
in comparison with a traditional for classical scholarship concern for
ancient monarchy. Bayer’sinnovation is especially important if we take
into consideration the fact that he began to study federative movement
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in Greece more than a century before acknowledged pioneersin thisfield —
Ed. A. Freeman and F. G. Mi&enko.

Other works of this group are of the more particular character. First of
al, there is awork on anot widely known Roman poet of the 1% century AD,
Vestricius Spurinna. Bayer makes an attempt to restore Spurinna’s biogra-
phy and gives a selection of the extant fragments of his poems. Then there
isa seriesof papers on ancient coins, Greek and Roman. And at last, small
but deserving article about Venus of Cnidus (so in the Bayer’stext), that is,
the statue of Aphrodite that decorated the Summer Gardensin St. Peters-
burg, and similar representations of this goddess on two coinsfrom Cnidus.
Bayer demonstrates his mastery of interpretation of art and proves con-
vincingly that this statue, which was brought by the order of Peter | from
Italy, was made in classical times and is a copy of the famous statue of
Aphrodite of Cnidus created by the Athenian sculptor Praxitelesin the 40
century BC. Later, this statue was moved from the Summer Gardensto the
Palace of Tauris (hence its name Venus Taurica) and thus marked the be-
ginning of the Russian collection of antique sculptures. Now this statue
occupies an honourable place in the Department of Antiquities of the
State Hermitage Museum.

Bayer’sworks are, as arule, dedicated to a concrete subject and based
on the careful analysis of all known sources. Bayer was a well-read person;
he remembered many facts, drawn out of literature of most varied origin. He
tried to use his great erudition to solve historical, philological and archaeo-
logical problemsthat interested him. Not al of his conclusions are convinc-
ing from the positions of modern knowledge and some of hislinguistic and
historical ideas (particularly those concerning the ancient period of Russian
history) were naive. Yet we cannot deny that he was an outstanding scholar
of histime.

Inthe St. Petersburg Academy of Sciences and Humanities Bayer repre-
sented the school newly born in European classical scholarship, which
marked the transition from naive erudition, characteristic of the Renais-
sance and Early Enlightenment, to the critical study of tradition. From this
point of view Bayer is ranked together with such outstanding founders of
modern classical scholarship as Richard Bentley, Jochann Joachim Winckel-
man and Friedrich August Wolf.

We should not forget that Bayer’swork was not limited to promoting of
the new scholarly methodology. His choice of such relevant topics as his-
tory of contact zones of the Near East, ethnogenesis of the Scythians and
other peoples who inhabited the Black Sea region in antiquity, the federa-
tive movement in the ancient world, is al'so important.
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Bayer was not only an outstanding scholar, but also a person engaged in
public life. He made considerable efforts to organise the educational pro-
cess at the Academic University and Gymnasium, where he was director.
Moreover, hiscreative activity asa scholar and a teacher helped himto inte-
grate into new Russian life.

Whilein Russia, he got into contact with outstanding representatives of
progressive Russian intellectuals who struggled for the preservation and
development of Peter’sreformsin the 1720s-30s. Bayer had closerelations
with Peter’s outstanding comrade-in-arms, the head of his “learned detach-
ment” (cohors studiosa), the archbishop of Novgorod, Theophan Proko-
povi¢. Bayer was inter alia ateacher in the private school, founded by
Prokopovi¢ in his house in St. Petersburg near the river Karpovka. In his
turn, the statesman encouraged Bayer’s scholarly activity and helped himin
his St. Petersburg life.

Bayer did not create — he could not do thisin contemporary Russia—an
academic school of hisown, but he greatly influenced many representatives
of Russian culture and science. Thefounder of new Russian classicist litera-
ture prince Antioch Kantemir (1709—-1744) attended his lectures in the
Academic University. The pioneer of original Russian historiography Va-
silij Tatis¢ev (1686 —1750) had great respect for Bayer’sworks and included
some of Bayer’s articles (in Russian trandation) in the first volume of his
“Russian history”. Under Bayer’sdirect influence Gerhard Friedrich Miller
(in Russian tradition — Miller,1705-1783), an outstanding and influential
member of the Academy and the first rector of the Academic University, re-
stored in 1747, turned to the study of Russian language and history.

However, we should note that Bayer did not have worthy successors in
the field of classical scholarship at the St. Petersburg Academy of Sciences
and Humanities. Hisofficial successors, the German classicists Johann Georg
Lotter (1702—1737) and Christian Crusius (1715 —1767), did not make any
remarkable impact on the St. Petersburg classical scene. The development of
classical scholarship in Russia took place to a certain degree only thanks to
Russian Classicsenthusiasts, new members of the Academy and lectors of the
University Vasilij Trediakovskij (1703-1769) and Michail Lomonosov
(1711-1765). The first enriched Russian literature with afamous heroic
poem “Tilemachida’, a poetic version of Fénelon’snovel “The Adventures of
Telemachus, Son of Ulixes’, and with trand ations of works of well-known (in
that time) French expertsin ancient history Charles Rollin and Jean Crevier.
Lomonosov, resting upon ancient tradition, composed normative textbooks
on Russian styligtics (“Brief Guide in Eloquence’, SPb. 1748) and history
(“Ancient Russian History”, SPb. 1758).
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CONCLUSION

The movement, which began in the sphere of Russian classical scholar-
ship by Bayer and was continued by Trediakovskij and Lomonosov, died
downinthelate 1760s. Thereason for thisfact was not only the death of the
above mentioned Russian classicists, who did not leave worthy successors,
but the general situation in Russian science: the abolition of class of hu-
maniora at the Academy of Sciences and Humanities, the crisisinthe Aca-
demic University, which ended its existence after Lomonosov’'s death.
However, many considerable achievements were made in St. Petersburg
classical scholarship and in other fields of humanities. These achievements
allow usto speak about the first steps in studies of world history, anticipat-
ing the St. Petersburg school of historians, originated in the beginning of
the 19™ century.

One should not think that the last third of the 18" century was abso-
lutely fruitless for the humanities. It is sufficient to remember that it was
time of the splendid rule of Catherine |1, who contributed to the process of
Russian Europeani sation and encouraged further expansion of the Enlight-
enment and assimilation of western European classicist traditions by Rus-
sian society. The reign of Catherine Il witnessed the first success of new
classical gymnasia, founded in Moscow and Kazan, as well as opening of
Moscow University. Enormous growth of trandations from Greek and Latin,
general passion for antique motives, genres, and forms of the ancient heri-
tage in various cultural spheres such as architecture, painting, sculpture,
bear testimony to public aspirations towards European culture. In Russia
these facts were also the necessary preconditions of the future triumph of
classical education. This general passion for classicist traditions prepared
the soil for further growth of Russian classicism and development of Rus-
sian classica studiesin the 19" century.

Eduard Frolov
. Petersburg University

PasButue B Poccuu ncropuyeckoro 3HaHus ¥ CTAHOBJIIEHUE HAyKU UCTOPHM, a B €€
pamkax 1 (OpMUPOBaHHE HAYKH 00 aHTUYHOCTH, OBLJIO JIEJIOM HENIPOCTHIM M BECh-
Ma JuinTesbHbIM. [1o cyiecTBy popmupoBanue ucTopuueckoit Hayku B Poccuu Ha-
YMHAETCS JIMIIb CO BPEMEHU METPOBCKUX pedopM, LENIbI0 KOTOPBIX ObLIO GOopCcH-
POBaHHOE yCBOEHUE JOCTUKEHUH 3allalHOEBPONEHCKOM LuBMmIn3auuu. Benymas
POJIb B 3TOM INI0OAIBEHOM NPeoOpa30BaHMH BbINaa Ha JOJIO HOBOI cromuisl Poc-
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cuiickoit umnepun — [lerepOypra. [Ipu 3ToM permaroniuii CABUT B pa3BUTHH HAYKH
n obpazoBanus B Poccum Obul cBsizaH ¢ ocHoBaHueM B IlerepOypre Akagemun
Hayk (1724 —1725 rr).

31ech, B IEPBOM 311EJI0HE HHOCTPAHHBIX CIICIUAMCTOB, IIPUIVIAIIEHHBIX B HO-
Byto Poccuiickyro Akanemuio, oka3ajicsl 3aMedareiabHblid yUeHbIH-TyMaHUTApUH,
BeIxogen u3 Kenurcoepra [omm6 3urdpun baitep (1694 —1738). Ero mo mpasy
MOXHO CYHTAaTh OCHOBOIIOJIO)KHUKOM POCCHHCKOI MCTOPHKO-(HUIIOIOTHYECKON
HayKH, B YaCTHOCTH ¥ aHTHKOBEJICHHs. 3HaUeHNEe HAay4dHOTro TBopuecTBa baiiepa
orpezensieTcst pa3paboTKoH UM HOBOTO KPUTHYECKOTO METOAA, PAaBHO KaK U IpaK-
TUYECKUM U3Y4YE€HHEM TaKUX AKTYaJIbHBIX T€M, KaK HCTOPHUYECKas )KU3Hb KOHTAKT-
HbIX 30H [lepenHero BocToka, sTHOTeHE3 CKM(OB M IPYTUX HAPOIOB, HACEIIBIINX
B ApeBHOCTH [IprdepHOMOpbE, QenepaTuBHOE ABMKEHHE B aHTHYHOM MHpE, 4TO
JIeNIaeT ero MpsIMBIM IPeATedel COBPEMEHHON HayKn 00 aHTHYHOCTH. baiiep He mor
eie co3aarsk B Poccun npeeMcTBEHHON HayqIHOH LIKOJIBI, HO TO, YTO UM OBIJIO cle-
JIAHO, COCTABIISICT BAXKHBIH MCXOMHBIM MOMEHT B ()OPMUPOBAHNH HAyYHOH Tpaju-
WU U IpuyroToBieHNu chopmuposarmeiics B XIX crometun IletepOyprekoit
NCTOPHYECKON IIIKOJIBI.



Hyperboreus Vol.10 (2004) Fasc.1-2

KLASSISCHE PHILOLOGEN AN DER UNIVERSI TAT TARTU
(DORPAT, JURJEW)
UND IHRE KONTAKTE ZU ST. PETERSBURG

Die Universitédt Tartu, die 1632 gegriindet wurde, entwickelte sichim 19. Jahr-
hundert zu einem wichtigen Forschungszentrum in Europa. Bis Anfang der
1890er Jahre trug die Universitét den Namen der Stadt Dorpat und die
Unterrichtssprache war Deutsch. Spéter setzte sie bis 1918 ihre Arbeit auf
Russisch unter dem Namen Jurjew fort.

Im 19. und im beginnenden 20. Jahrhundert wurde die Klassische
Philologie im Rahmen von verschiedenen L ehrstuihlen unterrichtet. Nach
dem Statut des Jahres 1803 umfasste die Professur Beredsamkeit und
Klassische Philologie, Asthetik und die Geschichte der Literatur und
Kunst. Im Jahr 1820 wurde eine weitere Professur eingerichtet, so dal
der Unterricht von nun an unter zwei Professoren aufgeteilt war. 1862
wurde neben den beiden Professuren die Stelle eines Dozenten einge-
richtet, die 1874 in die dritte Professur umgewandelt wurde. Seitdem
gehorten zum Lehrkorper der Universitét ein Professor der Klassischen
Philologie und Literaturgeschichte, ein Professor der Klassischen Philo-
logie und Archéologie, sowie ein Professor der Klassischen Philologie
und der griechischen und romischen Altertiimer. Neben den ordentli-
chen Hochschullehrern wirkten an der Universitéat Privatdozenten. Da-
mit besal’ die Klassische Philologie wesentlich mehr Lehrkréfte als an-
dere Disziplinen, was auf der damaligen Bildungspolitik Russlands be-
ruhte, an den Universitéten moglichst wenig Sozialwissenschaften zu
unterrichten, die kritisches Denken forderten, und die Jugendlichen eher
alte Sprachen pauken zu lassen, um so bei ihnen die Neigung zur Kritik
der herrschenden Ordnung zu verringern. Die akademischen Interessen
konnten sich je nach den wissenschaftlichen Interessen des Professors
auf das eine oder andere Fach konzentrieren — Archéologie, Kunstge-
schichte, alte Geschichte, antike Literatur und Philosophie. Ernsthaftes
Interesse an antiker Kultur zeigten auch einige Spezialisten anderer Fach-
bereiche, die sich aus der Sicht ihres eigenen Faches mit der Antike
befassten (Romische Geschichte, komparative Linguistik, Universalge-
schichte, Theologie).

Als die wichtigsten Vertreter der Klassischen Philologie waren an der
Universitét Dorpat folgende Professoren und Dozenten tétig:
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Johann *Karl* (Carl) Simon Morgenstern? (1770—1852) war der
erste Professor fur Klassische Philologie an der neuertffneten Universitét
Tartu, offiziell in den Jahren 1802 —1833; tatséchlich hielt er Vorlesungen
noch bis 1836. Morgenstern studierte an der Universitét Halle Philosophie
und klassische Sprachen (1788—1794). 1789 trat er in das zwei Jahre zuvor
(1787) von Friedrich August Wolf gegriindete Seminarium Philologicum
ein,® dessen Griindung die Verselbstandigung der Klassischen Philologie
und ihre Trennung von der Theol ogie bezeichnete. Eswar die Zeit, als tiber-
haupt die Vorstellung von der neuhumanistischen Bildung entstand.* Unter

1 Mit Asteriskus sind Haupt- und Rufnamen vermerkt.

2 L. Mercklin, Karl Morgenstern. Gedachtnisrede (Dorpat 1853); W. Suiss, Karl
Morgenstern (1770-1852): Ein kulturhistorischer Versuch (Dorpat 1928 —1929);
E. V. Tartu Ulikooli Toimetised 16 (1929): 2; 19 (1930): 2; Karl Morgenstern 200. =
Tartu Ulikooli Toimetised 262 (1970) = Teadusliku Raamatukogu Téid 3; K. Noodla,
“Karl Morgenstern. Parast 200. siinniaastapdeva’, Keel ja Kirjandus 10 (1970) 633 —
635; E. Vigel, Tartu Riikliku Ulikooli Teadusliku Raamatukogu asutamine ja areng
aastail 1802 —1839, Tartu Ulikooli Toimetised 115 (1962); “ Aus den Erinnerungen des
Bibliothekars Emil Anders (1812—-1840)", in: Altliviandische Erinnerungen. Gesam-
melt von Fr. Bienemann (Reval 1911) 142, 151 u. a; J. W. Krause, “ Das erste Jahrzehnt
der ehemaligen Universitét Dorpat. Aus den Memoiren”, Baltische Monatschrift 54
(1902) 89-91; Buoepaguueckuii cnosapsy npogeccopos u npenodasameneti Hmnepa-
mopcKozco foprBCKOZO, 6blemeeoﬂepnmc;<oeo, YHUeepcumema, 3a Cmo Jjent e2o cyuje-
cmeosanus [Biographisches Verzeichnis der Professoren und Dozenten an der Kaiserl.
Jurjewschen, ehemals Dorptschen, Universitét nach hundert Jahren ihres Bestehens)
(1802-1902) nox pemaxuueii I'. B. JIeurckoro, |1 (FOpser 1903) 453 —-458 (im fol-
genden: Buocpaghuueckuii crnosaps); J. F.von Recke, Allgemeines Schriftsteller- und
Gelehrten-Lexikon der Provinzen Liviand, Esthland und Kurland 11V (Mitau 1827 —
1832) [im folgenden: von Recke, Lexikon], tber Morgenstern 1, 247 —265; J. F. von Recke,
K. E. Napiersky, Allgemeines Schriftsteller- und Gelehrten-Lexikon der Provinzen Liv-
land, Esthland und Kurland. Nachtrége und Forsetzungen -1 (Mitau, 1859 —-1861)
[im folgenden: von Recke, Napiersky, Lexikon], tber Morgenstern 11, 50—54; Neuer
Nekrolog der Deutschen, Jg. 30 (Weimar 1854) 644 —646; Allgemeine Deutsche Bio-
graphie (ADB) XXII, 231-233 (E. Thraemer); Deutsche Biographische Enzyklopadie
(DBE), hrsg. von W. Killy, R. Vierhaus, VII (Minchen 1998) 211; Eesti biograafiline
leksikon 111 (Tartu 1928) 324; Mitteldeutsche Lebensbilder 11 (Magdeburg 1927) 82—
91 (Wilhelm Stieda); Deutsch-baltisches biographisches Lexikon (Kdln — Wien 1970)
[im folgenden: DBBL]; Personalakte in Eesti Ajalooarhiiv (Estnisches Historisches Ar-
chiv) [im folgenden: EAA] Best. 402, Verz. 3, A. 1160; Best. 384, Verz. 1, A. 3212,
3213.

3 A. Lill, “Karl Morgenstern al's Student im Seminarium Philologicum Halense”,
in: Konferenz zur 200. Wiederkehr der Griindung des Seminarium Philol ogicum Halense
durch Friedrich August Wolf am 15.10.1787. Hrsg. von J. Ebert und H.-D. Zimmermann
(Halle 1989) 113-118.

4 J. Ebert, “Friedrich August Wolfs Leben und Werk”, in: Konferenz (0. Anm. 3)
16-17.
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den Personen, die in Halle den grofiten Einfluss auf Morgenstern ausiibten,
werden der Philosophieprofessor Johann August Eberhard und der Philologie-
professor Friedrich August Wolf genannt. 1794 verteidigte Morgenstern eine
Magisterarbeit zum ThemaDe Platonis re publica commentationestresund
habilitierte sich noch im selben Jahr mit einer weiteren Arbeit Uber Platon
Politeia.® Diese Untersuchung hat offensichtlich von alen seinen Werken
das grofdte Aufsehen erregt. Mit Platon hat sich Morgenstern auch spéter
befasst; die geplante kommentierte Ausgabe der Politeia konnte jedoch
nicht verwirklicht werden. Seine akademische Karriere begann Morgen-
stern in Halle, zuerst a's Privatdozent (1794 —1797) und dann als aul3eror-
dentlicher Professor der philosophischen Fakultét (1797 —1798).6 Von Hal-
le ging Morgenstern an das humanistische Gymnasium Athenaeum in Dan-
zig (1798), wo er bis zur Ubersiedlung nach Tartu lehrte. Lange Zeit wirkte
er in Tartu als Direktor der Universitétsbibliothek (1802—-1839). Morgen-
stern selbst hat am Ende seines L ebens gedul3ert:

...ich sehe meinen Beruf als erster Bibliothekar von Dorpat fir wichtiger
an. Was konnt’ ich hier als Professor der Philologie leisten? Auf3er dem
Unterricht fur die wenigen meist dirftig Vorbereiteten, htchstens ein Paar
gute Ausgaben und Erlauterungschriften alter Schriftsteller liefern. Aber
als erster Bibliothekar der Universitét schuf ich ihr eine ausgewéhlte Bi-
bliothek in alen Fachern, wirkte durch die Wahl der Blicher zum Teil auf
die Kultur des Orteswo ich Iebte.”

Nach F. A. Wolfs Vorbild grindete Morgenstern 1821 in Tartu das Phi-
lologische Seminar, das er bis 1836 leitete. Im Seminar wurden die Latein-
kenntnisse kinftiger Lehrer vertieft; dort studierten mehrere bedeutende
Personen, unter anderen die Sprachwissenschaftler, Ferdinand Johann
Wiedemann, das spétere Mitglied der Petersburger Akademie der Wissen-
schaften, und der Adjunkt derselben Akademie Robert Lenz. Die Zahl der
Seminaristen betrug zu Morgensterns Zeit mindestens 74, von denen
nahezu 40 Prozent spéter in Russland arbeiteten.®

5 M. Lepajde, “Platoni Politeia’ ks nimetatud raamatu eesmérgist ja teemast”,
Akadeemia 1993: 1, 97 -106; A. Neschke-Hentschke, “Der erste moderne Kommentar
zu Platos Staat”, Antike und Abendland 36 (1990) 152-162.

6 Universitatsbibliothek Tartu, Handschriften- und Rara-Abteilung (im folgen-
den: TUR KHO) Best. Mrg DCVI, Corr. 2, Bl. 73.

7 Vigel (0. Anm. 2) 78; TUR KHO, Best. 3, Mrg. DXXXVI, BI. 97.

8 A. Lill, “Karl Morgenstern ja klassikaline humanitaarharidus. Filoloogiasemi-
nar Tartus 1821 -1835", Akadeemia 1989: 5, 1051 -1078; A. Konks, “K. Morgenster-
ni tegevusest Soome kubermangu kooliolude uurimisel ja pedagoogilis-filoloogi-
lise seminari juhtimisel”, in: Karl Morgenstern 200. (0. Anm. 2) 28—-39.
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Als fruchtbarer Autor befasste sich Morgenstern mit verschiedenen
Themen; auf die Antike beziehen sich neben den bereits erwahnten Unter-
suchungen zu Platon viele seiner Werke (Ciceros' Reden gegen Catilina,
Horaz' Werke, Velleius Paterculus, von O. von Richter zu Beginn des 19.
Jahrhunderts gesammelte Inschriften). Er hat sich auch zu mehreren weite-
ren antiken Autoren (Sappho, Sokrates, Herodot, Horaz) gedul3ert, eine Ge-
schichte der Altertumswissenschaft in Form eines kurzen Uberblicks Gber
Personen, die an der Universitét Tartu Klassische Philologie studiert hatten
(1832), sowie Aufsétze tber Chr. G. Heyne, F. A. Wolf, Ferdinand Delbrtick
u. a. geschrieben. Morgenstern hat in seinen Werken auch deutsche Litera-
tur (Friedrich von Klinger, Friedrich Gottlieb Klopstock, Johann Wolfgang
von Goethe), literaturtheoretische Fragen (von ihm stammt der Terminus
“Bildungsroman”),® philosophische, darunter asthetische und ethische Pro-
bleme,’° Bildungsthemen, Kunstgeschichte® und numismatische Fragen
behandelt. Detalliert hat er seine Italienische Reise beschrieben (1811,
1813), knapper die Reisen in die Schweiz, nach Paris und nach Deutsch-
land. Er hat antike Texte veroffentlicht und Ubersetzt, zahlreiche Rezensio-
nen verfasst sowie Gedichte veréffentlicht. In Tartu gab Morgenstern die
Kulturzeitschrift “ Dorptsche Beitrage fir Freunde der Philosophie, Litteratur
und Kunst” heraus (1813, 1814, 1816). Mehrere Werke hat K. Morgenstern
in den 1830er Jahren in den Publikationen der Petersburger Akademie der
Wissenschaften veréffentlicht, deren Enrenmitglied er ab 1826 war (Uber
Byzantinische Geschichtsschreiber, 1837, 1845; Einige Bemerkungen
Uber Grivnen, 1838; Nachruf fir den Akademiker Heinrich Karl Ernst
Kdohler, 1838). Mit mehreren Mitgliedern der Petersburger Akademie der

9 R.Tasa, “K.Morgenstern kirjandusteadlasena’, in: Karl Morgenstern 200. (o.
Anm. 2) 40—47; W. Kosch, Deutsches Literatur-Lexikon: biographisches und biblio-
graphisches Handbuch 11 (Bern 1953) 1774; M. Redlich, Lexikon deutschbaltischer
Literatur. Eine Bibliographie (K6ln 1989) 234; A.Rosenberg, Literaturwissenschaft
und Literturforschung an der ehemaligen Universitét Dorpat. Ein historischer Ruck-
blick (Dorpat 1931) 610, 12, 14, 16, 19, 24.

10 J1. Cronopuy, “O nporpamme kypca sctetuku Kapna Moprenmrepna” [L. Sto-
lovitsch, “Zum Programm der Asthetik-Vorlesungen von Karl Morgenstern”], Tartu
Ulikooli Toimetised 67 (1958) 237 —243; M. Lepajoe, “Karl Morgenstern Uber die hu-
manistischen Wissenschaften”, in: Konferenz (0. Anm. 3) 122 -127.

I T. Nurk, “Karl Morgensterni kunstialased kirjutised”, Tartu Ulikooli Ajaloo
Kisimusi 13 (Tartu 1983) 22—-32; S. 528; N. Raid, “K. Morgensterni tegevus Tartus
kunstiteoste kogujana ja kunstimdistmise levitgjana’, in: Karl Morgenstern 200. (o.
Anm. 2); idem, “ Tartu Ulikooli muuseumi gjaloost”, Kunst 3 (1968) 31—34; J. Keevallik,
Kunstikogumine Eestis 19. sajandil. Kunstiteadus Eestis 19. sajandil (Talinn 1993)
42-43, 90; 92-103 u. a
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Wissenschaften (H. K. E. Kohler, C. M. J. Fréhn and P. Krug) stand Mor-
genstern in langjahrigem Briefwechsel.

Eine bedeutende Rolle in Morgensterns Tétigkeit kam den akademi-
schen Reden zu, sie waren lberwiegend hervorragenden Personlichkeiten
oder ihrem Tod gewidmet (K. Johann Winckelmann, Goethe, F. A. Wolf,
Martin Luther, Philipp Melanchthon, Erasmus von Rotterdam, Feldherr
Michail Kutuzov, Mitglieder der kaiserlichen Familie), aber auch der
Propagierung von Wissen, u. a. tber das klassische Altertum.’? Als Rhetorik-
professor sollte Morgenstern fur akademische Vortragskultur sorgen, latei-
nische Reden und Dissertationen redigieren.'® Er benutzte L atein aktiv auch
in seinem umfassenden Briefwechsel, der bis heute erhalten ist.14

Morgenstern beteiligte sich aktiv am Aufbau und an der Entwicklung
der Universitét, an der Lehrtétigkeit und an der Gestaltung des ortlichen
Schullebens, in welchen Bereichen er gréliere Anerkennung als in Wissen-
schaft erlangte. In einem Brief auf dem Weg nach Tartu schrieb Morgen-
stern, dal? er an der neuen Universitét Liviands zum Veredelung der ent-
wicklungsféahigen Jugend durch Wissenschaft und Kunst beitragen, insbe-
sondere aber das Interesse an der antiken Literatur und echten humanisti-
schen Geist erwecken wolle. Sollte es ihm gelingen, in seinem Kreis die
héhere Bildung, Wissenschaft und Kunst zu verbinden, sei sein Leben nicht
umsonst gewesen.1®

Morgenstern machte aus der Universitét Tartu ein bedeutendes Zentrum
der Altertumswissenschaft in Europa.

*Karl Ludwig Struve!® (1785-1838) war Privatdozent der Altphilo-
logie an der Universitdt Tartu in den Jahren 1805—1814. Struve studierte an

12 “Oratio de Literis Humanioribus, sensum veri, honesti et pulchri excitantibus et
acuentibus’ (1800), “Rede Uber den Einfluss des Studiums der griechischen und rémi-
schen Classiker auf harmonische Bildung zum Menschen” (1805), “Vom Sprachen-
studium, besonders dem Studium der Griechischen und Lateinischen Sprache, und des
classischen Alterthums tberhaupt, als einem wesentlichen Haupttheile der akademi-
schen Studien” (1816).

13 Die Dissertationen wurden bis Mitte der 1850er in Tartu vorwiegend in Latein
verfasst.

14 TUR KHO, Best. 3, Mrg DCV ff (Correspondenz).

15 E. Kudu, “K. Morgenstern valgustuslike ideede levitajana Liivimaal”, Karl Mor-
genstern 200. (0. Anm. 2) 7; TUR KHO, Best. 3, Mrg. DCVI, S. 104.

18 Buospaguueckuii croeaps (0. Anm. 2) 417-420; ADB 36 (1893) 687 —691
(L. Stieda); DBBL, 778; von Recke, Lexikon, 1V, 324 —328; von Recke, Napiersky, Le-
xikon, 11, 225—-226; “Vita Caroli Ludovici Struve’, in: C. L. Struve, Opuscula selecta,
ed. J. Th. Struve, -1 (Leipzig 1854) XV—XLIX; Personalakte: EAA, Best. 402, Verz. 3,
A. 1608.
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der Universitét Gottingen sowohl Theologie alsauch Philologie, begab sich
dann nach Kiel, wo er auch seine Doktorarbeit zum Thema Observationum
et emendationum in Propertium edendum specimen verteidigte. Nach Liv-
land kam Struve als Hausl ehrer, 1804 wurde er Lehrer am Tartuer Gymnasi-
um. Im Jahr 1818 wurde ihm vom Rektor der Universitét Harkiv A. Stoi-
kovitch die Stelle des auf3erordentlichen Professors angeboten, die Struve
ablehnte.!” Nach dem Ausscheiden aus Tartu wirkte Struve bis zu seinem
Tod als Gymnasialdirektor in Kdnigsberg, insgesamt 25 Jahre. Struve hat
mindestens 73 Arbeiten verdffentlicht, Uber Alte Geschichte (Chronologie
der agyptischen Geschichte nach Herodot, Feldzug des Dareios gegen die
Skythen u.a.) und Uber antike Literatur (Propertius, Sophokles, Juvena
u.a.) und Lehrbucher der lateinischen und griechischen Sprache verfasst,
hauptséchlich fir Schulen des Dorpater Lehrbezirks. Eine besondere Er-
wahnung verdient Struves Werk Quaestionum de dial ecto Herodoti specimen
(1828).18

Johann Valentin Francke® (1792 -1830) erfilltein Tartu die Aufga-
ben eines Professors fur Altphilologie in den Jahren 1820—1830. Francke
studierte an der Universitét Kiel ab 1810 Altphilologie und erwarb dort
auch den Doktorgrad (1816). Seine akademische Tétigkeit begann Francke
alsPrivatdozent an der Universitét Kiel (1815-1819), 1819 wurde er Sub-
rektor des Gymnasiums zu Flensburg. Francke hat Uber Kallinos, Tyrtaios,
Ulpian und Juvenal geschrieben und zu feierlichen Anléssen Gedichte auf
Latein und Griechisch vertffentlicht. Francke bearbeitete die von Otto
Friedrich von Richter (1792-1816), dem frihverstorbenen vor allemin der
Orientalistik bekannten Livlandischen Reisenden, gesammelten griechi-
schen und lateinischen Inschriften.20

17 EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1608, Bl. 5 v.

18 C. Bursian, Geschichte der classischen Philologie in Deutschland von den An-
fangen bis zur Gegenwart |1 (Minchen — Leipzig 1883) 783.

19 DBE, Bd. 11l (1996) 394; ADB, 7 (1878) 238 (C.Bursian); Buozpaguyeckuii
cnosapw (0. Anm. 2) 420—421; DBBL, 222; Pycckuii 6uocpaghuueckuil crosaps [RUSSI-
sches Biographisches Worterbuch, im folgenden: PhuoC] 1. ®abep-L{sBnoBckuit
(1901) 212; von Recke, Lexikon, 1, 598 —-599; von Recke, Napiersky, Lexikon, 1, 199—
200; Personalakte: EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1774; Best. 384, Verz. 1, A. 3151.

20 J. Francke, Griechische und lateinische Inschriften gesammelt von Otto Fried-
rich von Richter (Berlin 1830); O. Teder, Otto Friedrich von Richter. Tema aeg, tema
parand. Tartu Ulikooli Raamatukogu Aastaraamat ' 99 (Tartu 2000) 220; S. Stadnikov,
Otto Friedrich von Richter ja Egiptus 1 (Looming 1985) 109—114; K. Morgenstern,
“Otto von Richters orientalischer Nachlass, durch dessen Vater der Universitdt Dorpat
geschenkt”, Dorptische Beitrage fir Freunde der Philosophie, Litteratur und Kunst 3
(1821) 464-468; K. Morgengtern, “Uber die Richterische Sammlung firr Litteratur und
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Christian *Friedrich Neue?! (1799 —1886) war Professor der Univer-
Sitét Tartu in den Jahren 1831 —-1861. Er hatte an der Universitét Berlin stu-
diert, hauptséchlich unter August Boeckh. Auch den Grad des Dr. phil. er-
warb er in Berlin, mit einer Dissertation zum Thema Bacchylidis Cei
fragmenta (1822). Nach der Absolvierung der Universitét arbeitete Neue
as Lehrer fir ate Sprachen in Schulpforte bei Naumburg. Neue hat Uber
Sappho (1827), Sophokles (1831), Tacitus (1836), Telesilla (1843) und Pra-
xilla (1844) geschrieben. Sein Lehrbuch der Formenlehre der lateinischen
Sprache erlebte mehrere Auflagen (erste Auflage 1861 —1866, 31888 —1901
posthum). Dieses Lehrbuch beschrankt sich auf die alerdings ausserordent-
lich reichhaltige Sammlung von Materialien, “ ohne auf die Untersuchungen
das Wesen und den Ursprung der sprachlichen Tatsachen einzugehen”,
wie C. Bursian Uber dieses Werk urteilte.?? 1848 wurde Neue zum Korre-
spondierenden Mitglied der Petersburger Akademie der Wissenschaften
gewahit.

Claus(Nicolaus) M ohr 23 (1806 —1853) arbeitetein Tartu als Privatdo-
zent der Altphilologie in den Jahren 1832—-1853. Mohr wurde in Glick-
stadt in Deutschland geboren und nahm unter dem Einfluss der Brider Karl
und Ludwig Struve das Studium an der Universitét Tartu auf; Mohr studier-
te zuerst Naturwissenschaften (vor allem Mathematik), spéter wechselte er
an die historisch-sprachwissenschaftliche Abteilung tber (1827 -1831);
den Kursus absolvierte Mohr mit dem Grad eines Kandidaten. Mit dem
Habilitationsvortrag und der gleichzeitigen Verteidigung der erforderlichen
Dissertation (Commentatio de nonnullis locis Horatianis, 1832) erwarb er
das Recht, als Privatdozent an der Universitéat Tartu zu unterrichten.

Kunst und Uber einige alte Inschriften”, in: O. F. von Richter, Wallfahrten im Morgen-
lande (Berlin 1822) 612—-626; L. Leesment, “Uhe noorelt surnud Balti orientalisti reis-
ist médda Levanti a. 1815—1816", Tartu Ulikooli Toimetised 309 (1979) = Toid orien-
talistika alalt 2, 41-57; M. Rand, “Orientaalkasikirjad keiserliku Tartu Ulikooli
Raamatukogus’, in: Keiserlik Tartu Ulikool (1802-1918) ja Orient. Eesti-Oriendi
kultuurisuhete Uldisel taustal (Tartu 2002) 346 —352.

21 PBuoC (0. Anm. 19), 1. Haake—Hakenckuii (Hukomait Hukomaepmy Crapimmii)
(1914) 197 —-198; Buoepagpuueckuii crosaps (0. Anm. 2) 422 -423; DBBL, 545; Perso-
nalakte: EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1206; Best. 384, Verz. 1, A. 3216.

22 Bursian (0. Anm. 18) 11, 1005.

23 *Zur Erinnerung an Dr. Claus Mohr”, Das Inland, 24.05.1854, Nr. 21, Sp. 337—
348; J. Th. Struve, Memoria Nicolai Mohri (Casani 1854); buozpaguueckuii crosapo
(0. Anm. 2) 423-425; s. auch den Nachruf in Versform: Das Inland, 28.05.1856,
Nr. 22, Sp. 353, 4.06.1856, Nr. 23, Sp. 371—-372. Die Nachrufe stellen ihn als einen
sehr freundlichen Menschen und geschétzten Lehrer dar. Personalakte: EAA, Best. 402,
Verz. 3, A. 1159.
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Den Dr. phil. hatte Mohr an einer ausléndischen Universitét (an welcher
konnten schon seine Zeitgenossen nicht feststellen) erworben. 1837 wurde
er zum Oberlehrer der griechischen Sprache des Tartuer Gymnasiums
ernannt. 1845 erwarb er an der St. Petersburger Universitét den Grad des
Magisters und Doktors der Philosophie mit einer Arbeit zum Thema
Soicilegium annotationum ad Juvenalis Satiram . et 11. Er starb an Cholera
in Riga, auf dem Riickweg von einer Studienreise ins Ausland. Von Mohrs
Feder ist eine Untersuchung zu der Frage erschienen, wie Horaz die griechi-
schen Namen deklinierte (1848). AulRerdem hat Mohr in der ortlichen aka-
demischen Zeitung Das Inland Uber sprachliche und padagogische Themen
diskutiert.

Johann Heinrich Neukirch?* (1803—-1870) war in den Jahren 1835 -
1837 an der Universitét Tartu al's Privatdozent fur Klassische Philologie
tatig. Neukirch trat zuerst in die theologische Fakultét der Universitét
Tartu ein (1826) und ging im néchsten Halbjahr an die historisch-philolo-
gischen Fakultét Gber. Mit der Forschungstétigkeit begann Neukirch be-
reitsin der Studienzeit, 1828 wurde ihm die Goldmedaille fur eine Arbeit
Uber den |ateinischen Dramatiker L. Afranius verliehen. Nach der Absol-
vierung der Universitét mit dem Grad eines Kandidaten im Jahre 1830
wurde Neukirch vorerst fir drei Jahre und danach fur ein weiteres Jahr ins
Ausland entsandt, um sich auf das Professorenamt vorzubereiten.?> Wéh-
rend dieser Zeit besuchte er Deutschland, Italien, die Schweiz und offen-
sichtlich auch Frankreich.?® An der Universitat Berlin horte er Vorlesun-
gen bei August Boeckh, in Leipzig arbeitete er unter der Leitung Gottfried
Hermanns. 1834 verteidigte Neukirch an der Universitét Leipzig Dr. Phil.
Dissertation mit dem Titel De fabula togata Romanorum: Accedunt fa-
bularum togatarum reliquiae. 1834 erwarb er nach der Verteidigung der
Habilitation das Recht, an der Universitét Tartu als Privatdozent Vorlesun-
gen zu halten. Im Archiv ist das Protokoll der Verteidigung der Habilitati-
onsschrift Neukirchs erhalten (solche Dokumente findet man nicht oft in
Tartu):

% PBuoC (0. Anm. 19), 1. Haake—Hakenckuit (Huxonait Huxonaesuu Crap-
i) (1914)198—-199 (B. Bapueke); buoepapuueckuii cnosaps (0. Anm. 2) 425—
427; DBBL, 545; Album Curonorum (Dorpat 1903) 75; B. UkouHuKOB, Buoepaguue-
cKUll co8apsb npogheccopos u npenooasameneii mnepamopckozo Yuusepcumema ce.
Braoumupa [V. 1konnikov, Biographisches Verzeichnis der Professoren und Dozenten
der Kaiserl. Sankt-Wladimir-Universitét] (Kues 1884) 476—488; Personalakte: EAA,
Best. 402, Verz. 3, A. 1207.

2 EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1207, BI. 6, 9, 61.

2% |bid., BI. 37.
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..."In Platonis Politiam quaestionum philologicarum particula 11" hand-
schriftlich tberreicht, und nach dem dieselbe zu dem oben erwahnten
Zweck geniigend befunden war, und demnach des Imprimatur des Decans
erhalten hatte, am gestrigen Tage von halb zwd6lf bisgegen vier Uhr in gro-
Ren Horsaal der Universitét vor einer zahlreichen Versammlung, und in
Gegenwart Sr. Exzellenz desHerrn Rector Magnificus, Wirklicher Staatsraths
und Ritters Professors Dr. Moier, der Glieder der ersten und dritten Classe
der philosophischen Fakultét, und mehrerer anderer Professoren, gegendie
drei gesetzlichen Opponenten, Herrn Dr. Mohr, Herrn Professor Dr. Otto,
und den unterzeichneten Dekan [Fr. Neue], zur Zufriedenheit der betheiligten
Classen vertheidigt hat.?’

Nach der Verteidigung der Magisterarbeit in Tartu 1837 zum ThemaDe
indicativo et coniunctivo modo in utenda quum particula: Disputationis
pars prior (1837), wurde Neukirch im selben Jahr zum auf3erordentlichen
Professor fur griechische Literatur und Altertimer an der Universitét Kiew
ernannt; im folgenden Jahr wurde er ordentlicher Professor und hatte diese
Stelle bis zur Pensionierung inne (1868). Er publizierte neben anderem ein
Buch mit dem Titel: Dichterkanon, ein Versuch, die vollendetsten Werke
der Dichtkunst aller Zeiten und Nationen auszuzeichnen, nebst gedrangter
\orbereitung auf das Lesen der aufgefiihrten Schriften und Angabe der ge-
wandtesten deutschen Ueber setzungen. | (Kiew 1853).

Ludwig Preller 22 (1809-1861) wirkte einige Jahre als Professor fiir
Altphilologie an der Universitdt Tartu (1838 —-1842). 1828 begann Preller
das Studium an der Universitét Leipzig und ging im folgenden Jahr an die
Universitét Berlin. Dort studierte er hauptséchlich unter Boeckh. Schlief3-
lich begab er sich nach Gottingen, wo er seine Kenntnisse unter der Leitung
des Archéologen Carl Otfried Miiller vertiefte. Aus Gottingen stammt auch
sein Doktorgrad (De Aeschyli Persis, 1832). 1833 nahm Preller die Arbeit
as Privatdozent an der Universitét Kiel auf (1833 —-1838) und naherte sich
dem Professor Gregor Wilhelm Nitzsch an, dem er seine Arbeit Demeter
und Persephone, ein Cyclus mythologischer Untersuchungen (1837) wid-
mete, die ihm die erste Anerkennung brachte. Zusammen mit dem Philoso-
phen Heinrich Ritter gab er die Historia philosophiae Graecae et Romanae
ex fontiumlocis contexta (1838) heraus, die acht Auflagen erlebte; dieletzte
erschien 1898 unter dem Titel Historia philosophiae Graecae unter der

27 1bid., BI. 70, 70v.

28 ADB 26 (1888) 561566 (A. Baumeister); buospaguueckuii cnosaps (0. Anm. 2)
459-465; Eesti kunsti ja arhitektuuri biograafiline leksikon (Tallinn 1996) 396 (J.
Keevallik); Keevallik (0. Anm. 11) 118-120 u. a.; DBE 8 (1998) 61; Raid (0. Anm. 11)
34; Personalakte: EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1361.
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Redaktion Eduard Wellmanns. Verbreitet ist die Meinung, dal? Preller die
Arbeit an der Universitét Tartu aus Protest gegen die Mal3nahmen, die die
Russische Regierung im Zusammenhang mit der Affaire Karl Uhlmanns
traf, verlassen hat, doch die letzten Untersuchungen bestatigen dies nicht.?
Jedenfallswar der Abschied aus der Universitét eine Folge seiner Unzufrie-
denheit mit der Tétigkeit der Behdrden, sonst hétte Prellers Biograph Au-
gust Baumeister in seinem Artikel nicht die Tatsache hervorgehoben, dal3
Prellers Freund Arnold Ruge aus Halle ihn vor diesem drohenden menschen-
verderbenden Schicksale ernstlich warnte.® Aus Tartu reiste Preller nach
Italien, wo er fir ein Jahr blieb. 1846 erschien als Ergebnis dieser Reisein
Jena Die Regionen der Stadt Rom. Preller setzte seine akademische Karrie-
rein Jenafort, zuerst al's Privatdozent (ab 1844), zwei Jahre spéter als Pro-
fessor. Kaum ein Jahr spéter beschloss er, die Stelle eines Bibliothekars in
Weimar anzunehmen. In der Weimarer Periode erschien die Griechische
Mythologie (Bd. 1-2, 1854), dieihm grof3en Ruhm brachte, viele Auflagen
erlebte und das letzte Mal 1888 von Carl Robert neu bearbeitet wurde. Das
andere weithin bekannte Werk Prellers, die Romische Mythologie erschien
erstmals 1858, die letzte Auflage in den Jahren 1881 —1883 unter der Re-
daktion Heinrich Jordans. Preller hat zahlreiche Untersuchungen zu ver-
schiedenen Themen verdffentlicht. In seiner Tartuer Periode schrieb er Uber
die griechischen Miinzen des Kunstmuseums der Universitdt Tartu (1842,
1843). Preller war von den Lehrkréften dieses Fachbereichs der Universitét
Tartu offensichtlich als Forscher der berlihmteste. Er wurde in St. Peters-
burg, Berlin, Minchen, Leipzig, Géttingen, Erfurt und Rom zum Mitglied
der Akademien der Wissenschaften gewahlt.

L udolf Eduard Stephani 3! (1816—1887) war der nachste Professor fuir
Klassische Philologie an der Universitét Tartu, in den Jahren 1845—1850.
Neben Stephani stand auch die Kandidatur des Professors der Universitét
Gottingen F. Wiesdler in Frage, der aber die Berufung absagte.3? Stephani stu-

2 E. Tammiksaar, “Ulmanni af&r Tartu Ulikoolis 1842. a. novembris’, Akadeemia
(1999):12, 2581.

30 ADB, 26 (1888) 562.

81 E. Schulze, “Ludolf Stephani ...”, Jahresbericht tiber die Fortschritte der
classischen Alterthumswissenschaft 49 (1888) pag. 2, 258—-263; Buoepaguueckuii
cnosapw (0. Anm. 2) 469—471; ADB, 36 (1893) 9395 (G. Kieseritzkij); Pycckuii 6uo-
epaghuueckuil cnosapv ¢ 20-mu momax (Russisches biographisches Worterbuch in 20
Banden) 14 (M. 2001) 347 (im folgenden: PEC); PbuoC (0. Anm. 19), T. CMenoBCKHii—
Cysopuna (1909) 404 —406 (A. Iapun); Keevallik (0. Anm. 11) 118-120, 139 u.a;
Raid (0. Anm. 11) 34-35; Personalakte: EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1600.

32 EAA, Best. 402, Verz. 4, A. 98, Bl. 57v.
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dierte an der Universitét Leipzig, wo er hauptsachlich von Gottfried Her-
mann, aber auch von Moritz Haupt, Wilhelm Adolph Becker, Wilhelm Din-
dorf und dem Historiker Wilhelm Wachsmuth beeinflusst wurde. Nachdem
er die Kunstsammlungen Dresdens und Berlins kennengelernt hatte, vertei-
digte Stephani in Leipzig 1841 seine Doktorarbeit Der Kampf zwischen The-
seus und Minotauros (1842). Um seine Kenntnisse in der Kunst zu ergan-
zen, nahm er das Studium in der Kunstschule Leipzig auf. In den Jahren
zwischen dem Verlassen der Universitdt und der Ubersiedlung nach Tartu
hielt er sich in Athen, wo er as Hauslehrer den Lebensunterhalt verdiente,
in Kleinasien (Smyrna, Umgebung von Troja, Konstantinopol) und Italien
(Rom, Neapdl, Florenz, Turin, Mailand, Mantua, Venedig) auf. Eine Zeitlang
arbeitete Stephani auch in Miinchen, wo er enge Kontakte mit Friedrich
Thiersch pflegte.

1845 stand Stephani vor einer in der Geschichte der Universitét Tartu au-
Bergewdhnlichen Wahl: der aus dem Amt geschiedene Preller bot ihm die
Professorengtelle an der Universitét Tartu an, und gleichzeitig wurde er auf
Vermittlung von Stephanis ehemaligem Lehrer Gottfried Hermann an die
Petersburger Akademie der Wissenschaften berufen. Auf Beschluss des da-
maligen Volkshildungsministers Sergegj Uvarov sollte Stephani so lange, bis
man einen Vertreter gefunden habe, die Stelle an der Universitét Tartu anneh-
men, die Stelle an der Akademie sollte vorlaufig vakant bleiben. Funf Jahre
gpéter, im Jahr 1850, wurde Stephani dann ordentliches Mitglied der Peters-
burger Akademie der Wissenschaften. |hm oblag u. a. die Leitung des Ar-
chéologischen Museums. Stephanis erste Aufgabe in St. Petersburg war die
Herausgabe der gesammelten Werke H. K. E. Kéhlers. Stephanis Hauptinter-
esse galte der klassischen Kunstgeschichte; er hat die Vasensammlung und
zwel antike Reliefs der Ermitagein St. Petersburg beschrieben; er behandelte
antike Steinschneider, den Nimbus und Strahlenkranz in den Werken der alten
Kungt, eine silberne Vase aus Nikopoalis, die Antikensammlung des Kim-
merischen Bosporus, die Antikensammlung in Pawlowsk in der Nédhe von
St. Petersburg u. a. Stephanis Arbeit an den Schétzen der Ermitage und in der
Petersburger Akademie der Wissenschaften war ausserordentlich fruchtbar.
Besondere Erwahnung verdient sein langjdhriger Einsatz fir Neubewerbun-
gen, die aus verschiedenen Regionen Russlands nach St. Petersburg gelang-
ten, besonders aus den Ausgrabungen im Siiden. Die Beschreibung der Funde
fur die von ihm jahrlich verfassten Berichte der Arch&ol ogischen Kommissi-
on verlangte Gelehrsamkeit und FleiR, der ihm nicht fehlte.®® Bedauerlicher-

33 Compte-Rendus de la Commission Impériale archeologique (t. 1-21, 1859—
1881), E. Schulze (0. Anm. 31) 260—261.
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weise arbeitete er mit steigender Verbitterung und Intoleranz gegen die Ver-
treter anderer wissenschaftlicher Anschauungen.®* Stephani wurde 1875 zum
Korrespondierenden Mitglied der Preussischer Akademie der Wissenschaf -
ten gewahit.

Heinrich Eugen *Ludwig Mercklin ® (1816 —1863) unterrichtete in
Tartu Klassische Philologie a's Privatdozent (1840—-1851) und Professor
(1851-1863). Mercklin studierte an der Universitét Tartu in den Jahren
1835-1839. 1836 wurde ihm die Goldmedaille flr die Arbeit Die beiden
Gracchen und ihre Gesetzgebung verliehen. Den Titel Privatdozent erwarb
Mercklin 1840 mit der Arbeit De lunio Gracchano commentatio, part. I.
1841 verteidigte er in Tartu seine Magisterarbeit zum selben Thema, indem
er den zweiten Teil der Untersuchung zur Verteidigung vorlegte. 1842 —
1845, als die Professur in Tartu vakant war, hielt Mercklin die Hauptvor-
lesungen.36 1844 erwarb er den Doktorgrad mit der Dissertation zum The-
ma De Corneliae P. f. Gracchorum matris vita moribus et epistolis com-
mentatio. Zuerst unterrichtete er auch am Tartuer Gymnasium (1842 —1845)
und war kurze Zeit in der Universitétshibliothek Tartu tétig. Mercklins In-
teressen betrafen rémische Literatur (Varro) und Geschichte. Daneben hat
er sich auch mit Kirchenrecht befasst. Seine Arbeiten berihrten auch das
hellenistische Zeitalter. Er hat einige Beitrége in den Verdffentlichungen
der Petersburger Akademie der Wissenschaften publiziert (1853 —1855).
Mercklin reiste mehrmals nach West-Europa, 1860 besuchte er Deutsch-
land, England, Frankreich und Nord-Italien, wobei sein wichtigstes Ziel
Uberall die Beschaffung von Gipsabgussen fir das Kunstmuseum der Uni-
versitat war.3’

*Carl Heinrich Johann Paucker 38 (1820—1883) arbeitetein Tartu als
Professor fur Klassische Philologie in den Jahren 1861 —1875. 1838 nahm
Paucker das Studium an der Universitét Tartu auf, er studierte hauptséch-
lich Altertumswissenschaft und horte die Sanskrit-Vorlesungen des Profes-

3 Bursian (0. Anm. 18) 1094.

3 ADB, 21 (1885) 408410 (E. Thraemer); DBBL, 509; Keevallik (0. Anm. 11)
118-121 u. a; Raid (0. Anm. 11) 35—-37; Personalakte: EAA, Best. 402, Verz. 3, A.
1114.

36 EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1361, BI. 17.

37 EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1114, BI. 69, 118, 125, 133, 135.

%8 H. Ronsch, “Karl Paucker”, Jahresbericht tiber die Fortschritte der klassischen
Alterthumswissenschaft 33 (1884) pag. 2, 93-96; ADB 25 (1887) 240 (R. Hoche);
DBBL, 581 —582; PhuoC (0. Anm. 18), 1. ITaBen npenomo6usiii — [erp (Mieiika),
1902, 397 -398 (K. Fetterlein); H. Paucker, Die Familie Paucker in Ehstland und
Russland 1757 —1885 (Reval 1885) 39—41; Personaakte: EAA, Best. 402, Verz. 3, A.
1281, 1282.
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sors der theologischen Fakultét Karl Keil. Er schlof3 das Studium im Jahr
1842 ab. Ende desselben Jahres bestand er an der Universitét die Prifungen
des Oberlehrers der klassischen Sprachen. 1844 wurde Paucker der Grad
eines Kandidaten verliehen; danach begab er sich fir mehr alsdrel Jahreins
Ausland. Er besuchte Deutschland, Belgien, Osterreich, die Schweiz und
Italien, hauptsachlich aber setzte er sein Studium in Berlin fort, wo er
Archéologievorlesungen horte (Eduard Gerhard) und Sanskrit und verglei-
chende Sprachwissenschaft (Franz Bopp), deutsche Sprache und Literatur
(Jakob Grimm, Friedrich Heinrich von der Hagen und Heinrich Geltzer),
Klassische Philologie (Boeckh und Karl Gottlob Zumpt) und Philosophie
(Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling) studierte. 1847 kam Paucker
nach Tartu zurtick und traf Vorbereitungen fir seine Magisterarbeit, die
er 1850 verteidigte (De Sophocle medici herois sacerdote disquisitionis
delineatio. Particulal). Im selben Jahr wurde Paucker zum Oberlehrer der
griechischen Sprache am Gymnasium Mitau ernannt. Bereits 1856 hétte
Paucker Professor der Universitét Tartu werden kbnnen, aber der damali-
ge Professor Neue beschloss, seinen Dienst an der Universitét noch flnf
Jahre fortzusetzen.®® Erst 1861 trat Paucker an der Universitat Tartu die
Nachfolge von Neue an. Im Jahr 1870, nach der Verteidigung der Arbeit
De latinitate scriptorum Historiae Augustae in Tartu, wurde Paucker der
Doktorgrad verliehen. Nach dem Erreichen des Rentenalters lehnte er die
Berufung an die Universitét Kazan ab, arbeitete aber noch einige Jahre als
Gymnasialdirektor in Mitau (Jelgava, 1875-1878) und Reval (Talinn,
1878-1880). Pauckers Forschungsgebiete waren Latein, Sprachgeschich-
te, Wortbildungslehre und besonders Lexikographie: er machte eine Reihe
nutzlicher Vorarbeiten fiir einen kiinftigen vollsténdigen Thesaurus linguae
Latinae.*® Paucker hat auch tiber Mythologie und kunsthistorische Themen
geschrieben.

Ludwig Georg Franz Friedrich Schwabe*! (1835—-1908) arbeitete
alsProfessor der Altertumswissenschaft an der Universitét Tartu in den Jah-
ren 1863—-1872. Er studierte an der Universitét Gief3en (1853), wo er insbe-
sondere von Friedrich Gotthilf Osann beeinflusst wurde, danach an der

39 EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1281, Bl. 17-21.

40 Bursian (0. Anm. 18) 971.

41 W. Schmid, “Ludwig Schwabe’, Biographisches Jahrbuch und deutscher Ne-
krolog 13 [1908] (1910) 124-126; T.KIett, Jahresbericht Gber die Fortschritte der
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Universitdt Gottingen, wo Karl Friedrich Hermann (Herrmann), Friedrich
Wilhelm Schneidewin und Ernst von Leutsch sowie das archdol ogisches
Seminar Friedrich Wieselers den groften Einfluss auf ihn austibten.*? Seine
Doktorarbeit verteidigte Schwabe in Giessen zum Thema De nomo Pythio
(1857). Ab Ostern 1857 begann er das einjahrige Praktikum am Gief3ener
Gymnasium,*® gleichzeitig |eitete er auch eine Privatknabenschule. Nach
der Habilitation (De deminutivis graecis et latinisliber, 1859) trat Schwa-
be die akademische Karriere as Privatdozent der Universitdt Gief3en an
(1860—-1863); in den Jahren 1863—1864 wurde er dort aul3erordentlicher
Professor. Nach Tartu wirkte Schwabe als Professor an der Universitat
Tlbingen (1878—-1908). Nebenbei ist zu bemerken, dal3 dem friiheren Pro-
fessor der Universitét Tartu Georg L oeschcke, der damalsin Bonn arbeitete,
nach Schwabes Tod die Stelle des Professors an der Universitét Tubingen
angeboten wurde.** Schwabes Forschungsinteressen waren vielfaltig. Ne-
ben Deminutiva arbeitete er Gber Catull (eines seiner Hauptthemen fir [an-
gere Zeit), Uber den Orestes des Euripides u. a. Im Bereich der Kunstge-
schichte hat er sich mit Polykleit befasst, wie auch mit der griechischen
Kunst im nordlichen Schwarzmeergebiet. An der Universitét Tubingen be-
arbeitete Schwabe Wilhelm Teuffels Geschichte der rémischen Literatur
(1889). In diesen Jahren hat er auch die Entstehung und Entwicklung der
Antikensammlung der Universitét Tubingen erforscht (1891). In der letzten
Periode ist Schwabes Interesse an der Numismatik hervorzuheben.*® Er un-
ternahm im November 1868 eine nahezu ein Jahr dauernde Reise nach Eu-
ropa, die ihn von Berlin Uber Italien nach London flhrte, und im Mérz—
April 1883 eine kurze Reise nach Griechenland.*®

*Hermann Wilhelm Alexander Graff 47 (1829—1879) war an der Uni-
versitét Tartu Dozent fir Klassische Philologie in den Jahren 1864 —1868.
Graff studierte an der Universitét Tartu von 1847 bis 1850. 1852 erwarb er
dort den Grad eines Kandidaten und absolvierte die Priifungen flr das Amt
des Oberlehrersfir Griechisch und Latein sowie 1853 auch die Prifungen fir

42 EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1839, BI. 5.

4 |bid.

44 K. O.Watzinger, “Carl Watzinger (1877-1948) Professor der Archéologie an
der Universitét Tubingen”, in: Bausteine zur Tubinger Universitatsgeschichte. Folge 4
(Tubingen 1989) 114.
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47 J. Iversen, Das Lehrpersonal der . Petrischule in S. Petersburg: 17101887
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Best. 402, Verz. 3, A. 507, 508.
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den wissenschaftlichen Gymnasiallehrer.*® Seine fachliche Karriere begann
Graff ds Gymnasiadlehrer in Tartu (1854). Im Jahr 1862 verteidigte er in
Tartu die Magisterarbeit zum Thema De Romanorum laudationibus. In Tartu
blieb er bis zum Beginn des Jahres 1868, als er Direktor der Hauptschule an
der evangelisch-lutherischen St. Petri-Kirche in St. Petersburg wurde. Zehn
Jahrewirkte er dort alsL ehrer. In seiner Tartuer Jahren schrieb Graff tUber den
lateinischen Grammatiker Ateius Philologus und Uber eine in Paris befindli-
che Handschrift. Die beiden Aufsdtze wurden im Bulletin der Petersburger
Akademie der Wissenschaften verdffentlicht (1861, 1864). An der Universi-
tét Tartu unterrichtete Graff auch Padagogik.

*Gustav Clemens Heinrich Wilmanns#® (1845-1878) arbeitete in
Tartu al's Dozent der realen und historischen Altertumswissenschaft in den
Jahren 1869—1872. Wilmanns studierte an der Universitdt Berlin 1864 —
1867 bei Moritz Haupt, Hans Droysen, Emil Ernst Wilhelm Hiibner, Adolph
Johann Wilhelm Kirchhof, Philipp Jaffé, vor allem aber bei Theodor
Mommsen.® Seine Doktorarbeit verteidigte Wilmanns 1867 in Berlin zum
Thema: De sacerdotiorum publicorum populi Romani quodam genere:
Praecedit quaestio de Laurento et Lavinio oppidis. Mommsen vertraute
Wilmanns verantwortungsvolle Aufgaben an. Nach der Absolvierung des
Studiums reiste er in die Steiermark, und kehrte mit reichlichem Quellen-
material zuriick. 1869, al's er noch im Probejahr an einem Berliner Gymna-
sium war, wurde er zur Lehrkraft der Universitét Tartu berufen. Wilmanns
ist as Spezialist fur Epigraphik bekannt. Aus Tartu wurde er zum Professor
der Universitdt Strassburg (1872 —1878) berufen. Wilmannsreisteim Herbst
1873 nach Italien (Neapel, Syrakus), besuchte Malta und unternahm zwel
wichtige Forschungsreisen nach Afrika, nach Tunis (im Winter 1873 —
1874) und Algerien (im Winter 1875—1876), wo er eine Menge neues Ma-
terial sammelte, auf Grund dessen er seine wichtigste Arbeit Inscriptiones
Africae Latinae zusammenstellte, die posthum (1881) in CIL erschien. Von
Wilmanns' Arbeiten ist auch eine kirzere Untersuchung Die rémische
Lagerstadt Afrikas hervorzuheben (1877). Infolge der schwierigen klimati-
schen Bedingungen in Afrika erkrankte er und starb in jungen Jahren.

48 EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 508, Bl. 15—-20.

49 C. Bursian, “Gustav Clemens Heinrich Wilmanns’, Jahresbericht tber die Fort-
schritte der klassischen Alterthumswissenschaft 11 (1879) pag. 2, 1—-2; Buoepaguue-
cxuil cnosape (0. Anm. 2) 440-442; ADB 43 (1898) 304—-306 (C. Bardt); W. Weber,
Biographisches Lexikon zur Geschichtswissenschaft in Deutschland, Osterreich und
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Hermann *Eugen Adolf Peter sen °! (1836 -1919) war in Tartu Pro-
fessor fur Altertumswissenschaft in den Jahren 1873 —-1879. Er begann
das Studium an der Universitét Kiel und setzte esin Bonn (1856 —1858),
hauptsachlich unter der Leitung Friedrich Wilhelm Ritschis fort. Im Be-
reich der Archéologie waren dort seine Lehrer Heinrich von Brunn und
Otto Jahn. An der Universitét Bonn gewann Petersen fir eine Arbeit Uber
Theophrast einen Preis. Den Doktorgrad erwarb er an der Universitét Kiel
(De Theophrasti characteribus, 1859). Auf Kosten der Danischen Regie-
rung konnte er nach Italien fahren, wo er in Rom, Neapel und Florenz
arbeitete. Nach der Rickkehr nach Deutschland begab er sich nach Lon-
don, um mit den Sammlungen des Britischen Museums zu arbeiten. Die
akademische Karriere begann Petersen als Privatdozent an der Universitat
Erlangen, wo er sich 1862 mit der Arbeit De Philocteta Euripidea habili-
tierte. Nach zweijahriger Arbeit an der Universitéat Erlangen beschloss er
aus wirtschaftlichen Griinden eine Lehrerstelle in Husum und danach am
Gymnasium Plén (ab 1869) anzunehmen.? Von Tartu ging Petersen als
Professor an die Universitdt Prag (1879); ab 1886 arbeitete er in einer
Mittelstufenschule in Berlin, bald danach wurde er Sekretér des Kaiserli-
chen Deutschen Archéol ogischen Instituts in Athen. In den Jahren 1887 —
1905 |eitete Petersen das Kaiserliche Deutsche Archéologische Institut in
Rom, wo er auch russische Forscher, Archdologen und Philologen traf
und ihnen bei der Benutzung der dortigen Bibliothek behilflich war.53
Petersen befasste sich a's Wissenschaftler hauptséchlich mit Archdologie
und antiker Kunst. Eine seiner ersten Untersuchungen, die er in Tartu ab-
schloR (1873), betraf die Schopfung des Bildhauers Phidias.>* In die
Tartuer Zeit gehort auch seine Arbeit De vita Thucydidis disputatio (1873).
Er verdffentlichte die Reisen im Sidwestlichen Kleinasien zusammen mit
Felix von Luschan, Georg Niemann und Otto Benndorf (Bd. 1-2, 1884 —
1889); Die Sadte Pamphyliens und Pisidiens mit Georg Niemann und Karl
Graf von Lanckoronski (Bd. 1—-2, 1890—-1892), Trajans dakische Kriege,
nach dem Sulenrelief (Bd. 1-2, 1899-1903). In seiner Tartuer Zeit hielt
er sich zweimal zu wissenschaftlichen Zwecken im Ausland auf (1876
und 1887).

5L Buoepaghuueckuii cnosapw (0. Anm. 2) 473—476; DBE 7 (1998) 618; J. Keevallik
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Karl (Carl) Friedrich Julius Peter *Franz Ruhl % (1845-1916)
war in Tartu zunéachst Dozent (1872—-1875) und dann Professor (1875—
1876) fur Altertumswissenschaft. Rihl studierte an der Universitét Jena
1863 —-1867 Universalgeschichte, danach begab er sich an die Universitét
Berlin, wo er sich unter Mommsen, Haupt, Jaffé und Ernst Rudolph Ana-
stasius K 6pke mit der Geschichte der Antike befasste. Aus Berlin ging er
wieder nach Jena. Seine Studien beendete er an der Universitéat Marburg,
wo er sich vornehmlich der Klassischen Philologie widmete. Dort erwarb
RUhI 1867 auch den Dr. phil. mit einer Arbeit Gber Die Quellen Plutarchs
im Leben des Kimon. Nachdem er die Prifungen fir den Beruf des Gym-
nasial oberlehrers abgelegt hatte, weilte er langer in Italien (1867 —1868),
wo er Mailand, Florenz, Rom und Neapel besuchte. Er arbeitete in mehre-
ren Bibliotheken, sein tieferes Interesse galt dem Historiographen Justinus.
Nach der Rickkehr nach Deutschland absolvierte Rihl am Gymnasium
Schleswig das padagogische Praktikum und studierte spater in Wien, in
der Schweiz, in Sid-Frankreich und Rom Handschriften.>6 Nach einer
kurzzeitigen Arbeit als Hauslehrer in Hamburg wurde er 1871 an der Uni-
versitat Leipzig Privatdozent fir Archéologie, wo er sich zum ThemaDie
Verbreitung des Justinus im Mittelalter habilitierte. Der Universitét Tartu
empfahlen Ruhl der Professor der Universitat Tartu Ludwig Lange und
der Professor der Universitat Gottingen Kurt Wachsmuth.5” Nach der re-
lativ kurzen Tartu-Periode nahm Ruihl 1876 die Stelle des ordentlichen
Professors an der Universitédt Konigsberg an und wirkte in diesem Amt
bis 1911. Riuhl war ein fruchtbarer Autor, dessen Arbeiten eine vorwie-
gend historische Richtung hatten (Justinus, Xenophon, Thukydides, He-
rodot, Vopiscus), er hat auch den Satiriker Juvena behandelt. Rihl hat
sich in seinen Arbeiten sehr verschiedene Bereiche berlihrt; er hat Uber
sizilianische Bibliotheken, Sprachrhythmik, Pal&ographie, Epigraphik,
Numismatik und Papyrologie geschrieben. Als seine wichtigste Errungen-
schaft gilt die Zusammenstellung und Herausgabe der Chronologien hi-
storischer Ereignisse: Chronologie des Mittelalters und der Neuzeit (1897),
Chronologie der Konige von Israel und Juda (1894) sowie die Herausga-
be des Handbuchs der griechischen Chronologie Adolf Schmidts (1888).
Man hat geurteilt, dal3 Ruhl keine grofRen Werke verdffentlicht hat, sich

% A. Mentz, “Franz Ruhl ..., Jahresbericht Uber die Fortschritte der klassischen
Alterthumswissenschaft 180 (1919) pag. 2, 37 —55; buoepaghuueckuii ciosaps (0. Anm.
2) 442 —-445; DBE 8 (1998) 450; Personalakte: EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1501, 1502.

5 EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1501, BI. 1v.

5 1bid.
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aber als Forscher durch grof3e Belesenheit, gute Kenntnis von Paléogra-
phie und Quellen auszei chnete.>® Riihl gehdrte zu den Personen, diein der
zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts sehr aktiv zur Vervollstandigung der
Universitétshibliothek Tartu beitrugen. Sein besonderes Verdienst war die
Beschaffung der Sammlung von mittelalterlichen Pergamentcodices (10
Bande) aus England (1875).%° In seiner Tartuer Zeit hielt er sich fast jeden
Sommer zu wissenschaftlichen Zwecken im Ausland auf, indem er ver-
schiedene européische Lander besuchte.®0

August Friedrich *Wilhelm Ho6rschelmann 61 (1849 -1895) war
in Tartu Professor fur Klassische Philologie in den Jahren 1875—1895.
Horschelmann studierte in Tartu (1867 —1870). 1868 gewann er eine silber-
ne oder goldene Medaille firr die Arbeit tiber den lateinischen Lokativ.52 Sein
Wissen vervollsténdigte er in Straf3burg bel Adolf Michaelis (im Winterse-
mester 1870—-1871) und in Géttingen, wo er zwei Semester lang Vorlesungen
von Hermann Sauppe, Wachsmuth und Theodor Benfey horte. 1872 erwarb
e an der Universitét Tartu den Grad eines Kandidaten und bestand im glei-
chen Jahr auch die Prifungen fur den Beruf des Oberlehrers der Klassischen
Philologie. Den Grad Dr. phil. erwarb Horschelmann in Leipzig 1873 mit
einer Dissertation zum Thema Observationes criticae in Lucretii librum
alterum. Seine akademische Karriere begann Hérschelmann an der Universi-
tét Leipzig (Assistent 1873—1875 und Privatdozent 1874—1875). Seine Ha-
bilitationsschrift verfasste er in Leipzig zum Thema De Dionysii Thracis
interpretibus veteribus commentationis particula I; sie wurde von Eduard
Hiller und Otto Carnuth hoch geschétzt. Horschelmann gilt as Schiiler und
Assistent des berihmten Philologen Ritschl im russischen philologischen
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Seminar in Leipzig.®® Im Mai 1875 wurde Horschelmann zum auRRerordentli-
chen Professor der Universitét Tartu gewdhlt. Es ist eine vollige Ausnahme,
daR ein Absolvent der Universitét Tartu (und das gilt auch fir andere Fachbe-
reiche) seine akademische Karriere im Ausland begonnen hat und dann as
Professor nach Tartu zurlickgekehrt ist. Zusammen mit Horschelmann be-
warb sich auf diese Stelle auch Erwin Rohde, der damals auf3erordentlicher
Professor an der Universitét Kiel war.5* Bei der Wahl unterstiitzten Horschel-
mann die Professoren der Universitdt Gottingen Wachsmuth und Sauppe, der
Professor der Universitdt Konigsberg Karl Lehrs und die Professoren der
Universitét Leipzig Ritschl und Lange. Horschelmann erhielt die Stelle mit
einem knappen Vorsprung vor Rohde.®® 1876 verteidigte Horschelmann an
der Universitét Tartu die Magisterarbeit und erwarb 1877 den Dr. phil.
Horschelmanns Ankunft in Tartu bedeutete, dald das friher “ ziemlich mecha-
nisch betriebene philologische Studium wieder mit Blut und Leben” erfillt
wurde und sich weiterentwickeln konnte, sofern dies unter Tartuer Bedingun-
gen Uberhaupt mdglich war (unzureichende Bibliothek, relativ schwache
Kontakte zu westlichen Kollegen usw.).8¢ Horschelmanns wissenschaftliche
Interessen galten Lucrez, den griechischen Grammatikern und Metrikern, der
grieschischen Lyrik (Sappho, Theognis, Tyrtaios) sowie den rémischen Ele-
gikern (Catullus und Propertius). Jahrelang arbeitete er zusammen mit dem
Strassburger Professor Wilhelm Studemund an einem Corpus metricorum
Graecorum. Dieses Werk konnte jedoch nicht verwirklicht werden.5” Als
Spezialist fur Metrik erlangte Horschel mann weitere Bekanntheit; er hat auch
ein Lehrbuch fir griechische Metrik verfasst.58 Eine fruchtbarere Tatigkeit
verhinderten Horschelmanns schlechte Gesundheit, vor allem die schwachen
Augen; mehrere Arbeiten konnten nicht beendet werden.®® Hérschelmann
verwelilte in seiner Tartuer Jahren mehrmals im Ausland, hauptséachlich, um
in européischen Bibliotheken zu arbeiten und die dortigen Handschriften
kennenzulernen.”® Zu bewundern ist der Mut, mit dem Hérschelmann der
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Russifizierung der Universitét Tartu entgegentrat. Erhalten ist ein langerer,
sachlicher und mutiger Brief vom 3. Januar 1893, indem er versucht, den
Machthabern klarzumachen, dal3 man Latein immer auf Latein unterrichtet
und er zu hoffen wagte, dal3 er auch in Zukunft alle seine Vorlesungen in
dieser Sprache haten konne. Seine Verdienste um das Russische Reich —
Gruindung des russischen philologischen Seminarsan der Leipziger Universi-
tét — hervorhebend aufZert er die Hoffnhung, dal3 man nach 19 Jahren Arbeit an
der Universitét Dorpat keine Anforderungen an ihn stellen werde, die sein
K 6nnen Ubersteigen.”™

*Ludwig Johann August Peter Mendelssohn 72 (1852—1896) stu-
dierte in den Jahren 1870—-1871 an der Universitét Gottingen, wo Sauppe
und Wachsmuth den gréfiten Einfluss auf ihn ausiibten. Nach Gottingen
setzte Mendel ssohn sein Studium vornehmlich im Bereich der Philologiein
Leipzig fort,”® wo er mit Unterbrechungen in den Jahren 18711872 im-
matrikuliert war und vor allem Vorlesungen der Professoren Ritschl, Lange,
Georg Curtius und Georg Voigt horte.”* Fiir eine Arbeit, die die Beschliisse
des Senatsim Geschichtswerk des Josephus Flavius behandelte, wurdeihm
der Preis der Universitdt Leipzig verliehen; mit demselben Thema erwarb
er 1873 auch den Dr. phil. (De senatus consulti Romanorum ab Josepho
Antig. XIV, 8, 5 relati temporibus commentatio). Zu dieser Zeit war Men-
delssohn erst 21 Jahre, doch durch seine Arbeiten unter Philologen, Histo-
rikern und Theologen bereits gut bekannt. Nach der Verteidigung der Habi-
litationsschrift (Ephorus von Kyme, 1874) arbeitete Mendelssohn in Leip-
zig als Privatdozent (1874 —1876). Ein Stipendium der S&chsischen Regie-
rung ermoglichte ihm, im Herbst 1874 nach Italien (Mailand, Florenz, Ve-
nedig und Rom) zu reisen, um antike Handschriften zu untersuchen und
sich insbesondere mit der Epigraphik zu beschéftigen. Nach der Riickkehr
nach Deutschland las er ein Jahr lang an der Universitét Leipzig (1875—
1876), bis er zum Professor der Universitét Tartu gewéhlt wurde (1876).
Vorher hatte er sich um die Stelle des Professors der Universitét Jena be-
worben (der andere Kandidat war Alfred von Gutschmid).” Bei der An-
kunft in Tartu war er erst 24. Mendelssohns Ende war traurig; bei der
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Russifizierung der Universitét Tartu verlor er nahe Kollegen, war gezwun-
gen, getrennt von der Familie zu leben, litt schwer unter Einsamkeit und
beendete sein Leben 1896 durch Selbstmord.”® An der Universitdt musste
er hauptséchlich tber Geschichte lesen, obwohl seine Interessen der kriti-
schen Bearbeitung der Texte antiker Autoren galten. Seine Edition Appians
(Bd. 1-2, 1879-1881) erlebte mehrere Auflagen. Wichtig sind die Ausga-
be von Ciceros Briefen (1893) sowie die Quellenforschungen zu Herodian
(1883) und Zosimos (1887). Der friihe Tod beendete die Arbeit an Oracula
Shyllina, Aristeas (diese Arbeit wurde spéter von M. Krascheninnikov pu-
bliziert), Arrian u. a. Mendelssohn reiste mehrmals zu wissenschaftlichen
Zwecken ins Ausland, auch langer, um Handschriften in Deutschland, Itali-
en, Paris und London zu vergleichen.””

Georg L oeschcke (L oeschke) 78 (1852—-1915) arbeitete 1879—1889
als Professor fur Klassische Philologie und Archéologie an der Universitét
Tartu. Loeschcke begann das Studium an der Universitét Leipzig und setztees
in Bonn fort, wo er sowohl Klassische Philologie a's auch Archéologie stu-
dierte, wobel er von Arnold Schaefer beeinflusst wurde. In Bonn verteidigte
er auch seine Doktorarbeit mit dem Thema De titulis aliquot Atticis quae-
stiones historicae (1876). Danach vervollsténdigte er seine Kenntnisse im
Bereich der Archéologie eine Zeitlang in Bonn bel R. Kekulé. In der Folge
erweiterte er seine Kenntnissein Leipzig und Berlin. 1877 wurde L oeschcke
das Reisestipendium des Deutschen Archéol ogischen Instituts verliehen, das
ihm erméglichte, finf Monate in Italien, in den Museen von Bologna, Flo-
renz, Rom und Neapel, zu arbeiten, wo er antike Skulpturen, besonders aber
etrurische Vasen untersuchte. Von Italien ging Loeschcke nach Griechenland,
wo er im Laufe von sieben Monaten Attika, die Peloponnes und Béotien be-
suchte. Wéhrend des Aufenthalts in Griechenland beschéftigte er sich inten-
siv mit Mykenischen Altertiimern.” Als Ergebnis dieser Reise verfasste er
zusammen mit Adolf Furtwangler die Untersuchungen Mykenische Thon-
gefasse und Mykenische Vasen. Loeschcke hat Verdienste um die Vervall-
stdndigung der Schétze des Kunstmuseums der Universitét Tartu, soweit die
knappen Geldmittel es ermdglichten (700 Rubel pro Jahr). Er machte die
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Studenten im Museum ohne Entgelt mit antiken Gipsabgissen bekannt
(es war Ublich, daf3 die Studenten fir einen unentgeltlichen Kurs fur das
Museum Kopien besorgten). Die Tartuer Antikensammlung soll damals
reicher gewesen sein als die aller anderen Universitdten Russlands.®0
Nachdem Petersen als Sekretér des dortigen Deutschen Archéologischen
Instituts nach Rom gegangen war, wurde seine Stelle in Athen Loeschcke
angeboten, der aber absagte und die Arbeit an der Universitédt Tartu fort-
setzte, wenn auch nicht lange. 1887 erhielt er den Ruf an die Universitat
Freiburg im Breisgau. Gleichzeitig wurde auch die Professur in Bonn frei,
die Loeschcke anzunehmen beschloss. An der Universitét Bonn setzte
L oeschcke seine fruchtbare Téatigkeit fort. Besonders grof3e Aufmerksam-
keit schenkte er, als einem neuen Thema, der Erforschung des rémischen
Limes und machte die Universitét Bonn zu einem bedeutenden arché&olo-
gischen Zentrum.8! Als Kunsthistoriker befasste sich Loeschcke mit der
Erforschung von Vasen. Loeschcke hat das antike Athen untersucht, die
oOstliche und westliche Giebelgruppe am Zeustempel zu Olympia (1885,
1887) und verschiedene andere Themen. Die Tartuer Periode gilt im
L oeschckes Leben als relativ erfolgreich.8? Er hielt sich in den Tartuer
Jahren mehrmals im Ausland auf, um in verschiedenen Sammlungen in
Europa zu arbeiten und in Berlin und Wien Ausgrabungsmaterialien aus
Olympia, Pergamon, Samotrake und Lykien zu untersuchen.® L oeschcke
wurde zum Mitglied der Berliner und Géttinger Akademien der Wissen-
schaften gewahit.

*Woldemar Justus Konstantin (Vladimir Konstantinovitch) Malm-
berg® (1860—-1921) arbeitete an der Universitét Tartu a's Professor fir
Klassische Philologie und Archéologie in den Jahren 1890—-1907. Mam-
berg studierte an der Universitdt Kazan 1880—1884 und bereitete sich da-
nach auf das Professorenamt vor (1885—-1887). Seine Kenntnisse vervoll-
standigte er in St. Petersburg bei Adrian Viktorovitch Prachov sowiein Ber-
linund Tartu bei G. Loeschcke. 1888 wurde Ma mberg zum Privatdozenten
an der Universitét Kazan ernannt. Wahrend seiner Jahre in Tartu vervollstan-
digte Malmberg in betréchtlichem Mal3e die Bibliothek, die Sammlung der
GipsabgifRe und die Minzsammlung des Museums. Zusammen mit Fels-
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berg verdffentlichte er im Jahr 1911 Aumuunsie mpamopwi u 6ponzel (An-
tike Marmore und Bronzen) und Aumuunvle 6azvl u meppaxomwt (Antike
Vasen und Terrakotten). 1892 verteidigte Malmberg an der St. Petersburger
Universitdt die Magisterdissertation Memonsi opesneepeueckux xpamos:
Hccnedosanue 6 obrnacmu dexopamusnotu ckynvnmyper (Metopen altgrie-
chischer Tempel: Untersuchung auf dem Gebiet der dekorativen Skulptur).
Fir diese Arbeit wurde ihm die grof3e Goldmedaille des Russischen Ar-
chaologischen Gesellschaft (in St. Petersburg) verliehen.8 Von dieser Ge-
sellschaft erhielt er auch eine Silbermedaille flr die Arbeit ITavamuuku 2pe-
YeCK020 U 2PeKo-8apeapcKo20 UCKYcCcmaea, HalldenHbvle 8 Kypeanax Kapaeo-
oeyauix (Die in den Kurganen Karagodeuaschch gefundenen Denkmdiler der
griechischen und der griikobarbarischen Kunst).8 Malmbergs Doktorarbeit
betraf altgriechische Giebel-Kompositionen (verteidigt an der M oskauer Uni-
versitét, 1904). Es handelt sich um eine grindliche Untersuchung Uber die
Tempel mehrerer Perioden. Fur dasselbe Thema wurde ihm schon friher der
Botkin-Preis verliehen (1900). Ab 1907 wechselte Mamberg auf die Profes-
sur fUr Kunsttheorie und Kunstgeschichte an der Universté Moskau Uber.
1911 wurde er Hauptschatzmeister des heutigen Puschkin-Museums, von
1913 his zu seinem Tod wirkte er as Direktor dieses Museums. Mamberg
besuchte viele westeuropéi sche Museen, lernte Altertiimer in Griechenland
und Italien kennen und arbeitete in Siid-Russland.®’ Er beteiligte sich am in-
ternationalen Archaologenkongress in Athen im Frithjahr 19058 und an
allrussischen Archdologenkongressen in Riga (1896) und Kiew (1899).
Malmberg war Korrespondierendes Mitglied mehrerer wissenschaftlichen
Gesdllschaften Russlands und des Deutschen Archéol ogischen Ingtituts.
Heinrich *Alexander Pridik & (1864—1936) war an der Universitét
Tartu erst Privatdozent fir Klassische Philologie (1892 -1897), dann Do-
zent 1897 —1904 und schliefdlich wirkte als Dozent an der Universitét Tartu
der Estnischen Republik (1921-1931), wo er Vorlesungen bis zum Jahr
1935 hidlt. Pridik studierte an der Universitét Tartu 1882 —-1887 Klassische
Philologie und Kunstgeschichte. Seine Kenntnisse vervollstandigte er an
der Universitét Berlin (1888 —1889), wo er Vorlesungen bei Ulrich Leo-
pold Kohler (Griechische Geschichte und Epigraphik), Otto Hirschfeldt
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(Romische Geschichte), Carl Robert und Furtwangler (Geschichte der an-
tiken Kunst), Adolf Ermann (Geschichte der orientalischen Kunst) und
Hermann Diels (Herodot und orientalische Geschichte) horte.?° 1892 ver-
teidigte Pridik unter Leitung des Professors Kohler an der Universitét
Tartu seine Magisterdissertation zum Thema De Cei insulae rebus.®* Auf
Beschluss des Senats der Universitét wurde ihm 1892 das Recht verlie-
hen, als Privatdozent im Bereich der Klassischen Philologie, insbesonde-
re der griechischen Philologie, Vorlesungen zu halten. Ab dem Ende des
Jahres 1897 erweiterte er seine Kenntnisse in Berlin und London, arbeite-
te an verschiedenen europdischen Bibliotheken und besuchte auch Grie-
chenland.®? 1902 veroffentlichte Pridik in den Abhandlungen der Univer-
sitét Tartu eine umfassende Untersuchung: Illecmas peus Hces:. Hccne-
doganiue 8 0bACMU AMMUYECKOU 2eHealocUU U AMMUYeCcKo20 2patcoan-
ckozo npasa (Die 6. Rede des Isaios: Untersuchung auf dem Gebiet der
attischen Genealogie und des Zivilrechts). In den Jahren 1904 —1915 ar-
beitete Pridik as Professor fir griechische Literatur an der Universitét
Warschau und war gleichzeitig Leiter der dortigen Bibliothek und des
Kunstmuseums sowie Professor bei den Hoheren Frauenkursen. Als 1915
die Universitdt Warschau nach Rostov an Don evakuiert wurde, setzte
Pridik dort seine Arbeit fort und grindete in Rostov das archéol ogische
Institut. Seine friheren Arbeiten gehdren zum Bereich der Epigraphik
(vor allem altgriechische Epigraphik) und beziehen sich auf Papyrologie
und rechtliche Probleme der Antike (Dnuepagpuueckue 3amemxu [Epigra-
phische Notizen], 1901; 7 peueckue nanupyce: [ Griechische Papyri], 1907).
Seine spéteren Werke, von den 1920er Jahren an, widmete er verschiede-
nen Etappen der &gyptischen Geschichte (XVII1. Dynastie, hellenistische
Zeit).

Alexander Nikitskij %2 (1859—1921) arbeitete an der Universitét Tartu
als Professor fir Klassische Philologie und Archéologie in den Jahren
1896—-1901.%4 Nikitskij studierte am Historisch-philologischen Institut in
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St. Petersburg (1878 —-1882), wo Fedor Fedorovitch Sokolov sein Lehrer
war. Danach arbeitete er im Geistlichen Seminar in Odessa als Lehrer fir
Griechisch (ab 1882) und war ab 1886 als Privatdozent an der Universitét
Novorossijsk (Odessa) tétig. 1895 verteidigte er an der Universitét St. Peters-
burg eine Magisterdissertation zum Thema /[eavpuiickue snuepaghuueckue
smioowr (Delphische epigraphische Skizzen) 1-V1 und 1901 eine Doktorar-
beit zum Thema Hccreoosanue ¢ obracmu epeueckux naonuceu (Untersu-
chungen auf dem Gebiet der griechischen Inschriften). In der Zeitspanne
1902-1908 arbeitete Nikitskij as ordentlicher Professor flr griechische
Literatur an der Universitat Moskau. Nikitskij war ein hervorragender
Fachmann im Bereich der griechischen Epigraphik. Auf Grund seiner Un-
tersuchungen gelang es ihm, mehrere Probleme der altgriechischen Ge-
schichte zu 16sen. Nikitskij besuchte wiederholt Griechenland, verschie-
dentlich auch Kretaund Italien, um neues epigraphisches Material durchzu-
arbeiten.% 1902 wurde er zum Korrespondierenden Mitglied der Peters-
burger Akademie der Wissenschaften gewéahlt; er war auch Korrespondie-
rendes Mitglied des Kaiserlichen Deutschen Arché&ol ogischen Instituts, was
fUr einen russi schen Wissenschaftler als el ne besondere Anerkennung ange-
sehen werden kann.%

Michail Nikititch Krascheninnikov 97 (1865 — ungefahr 1930) wirkte
als Professor fir Klassische Philologie an der Universitét Tartu in den Jah-
ren 1896—1918. Krascheninnikov studierte an der Universitét St. Peters-
burg 1883 —1887 und beendete seine Studien mit dem Grad eines Kandida-
ten. Er erhielt Goldmedaillen im 2. und 3. Studienjahr fiir die Arbeiten A¢g-
puxa noo pumckum eraovivecmeom (Afrika unter romischer Herrschaft)
und lait Azunuii Tonnuon xax 2ocyoapcmeennslil Oesimens U IUmepamop
(C. Asinius Pollio als Staatsmann und Literat). An der St. Petersburger
Universitét Gbten Viktor Karlovitch Jernstedt, Karl Jakimovitch Ljugehil’,
Petr Vasiljevitch Nikitin und Ivan Vasiljevitch Pomjalovskij den grofdten
Einfluss auf ihn aus. Nach dem Studium sollte Krascheninnikov sich an der

9% EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1221, Bl. 25, 54.

9% EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1221, BI. 32.

97 A.H. Audeprresa, “M. H. KpallleHHHHUKOB: K MOPTPETY YYEHOTO  4eIoBeKa”
[A.N. Anfertjeva, “M. N. Krascheninnikov: Zum Portrét eines Gelehrten und Men-
schen™], in: Pyxonuchoe nacnedue pycckux suzanmunucmos 6 apxusax Canxm-Ilemep-
6ypea. Ton pen. W. I1. Mensenesa (CIT6. 1999) 375—419 (die Verfasserin bezieht sich
auf die Vorarbeiten von I. A. Levinskaya, die ihr von der Letzteren zur Verfligung ge-
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Universitéat St. Petersburg auf das Professoramt vorbereiten (zuerst 1887 —
1891, spater wurde die Zeit verlangert),% 1891 verteidigte er in St. Peters-
burg ein Magisterdissertation zum Thema Pumckue mynuyunanohvie srcpe-
yot u xcpuysr (ROMische munizipale Priester und Priesterinnen). Von
1891 bis 1895 weilte Krascheninnikov auf einer langeren Studienreiseim
Ausland, auf der er Museen besuchte und vielerortsin Italien Handschrif-
ten verglich, mit dem Ziel, Material fur seine Doktorarbeit Aseycmanet
u caxpanvroe mazucmepemso (Die Augustalen und das Sakralministerium),
zu sammeln, die er 1895 an der Universitdt St. Petersburg verteidigte.
1894 wurde Krascheninnikov zum Privatdozenten an der St. Petersburger
Universitéat ernannt. Wahrend seiner Tartu-Periode hielt er sich mehrmals
im Ausland auf, indem er in Rom, Florenz, Mailand, Venedig und Wienin
Bibliotheken arbeitete, wo er sich mit der Kollation von griechischen
Handschriften beschéftigte.®® 1918 begab er sich wie viele andere Lehr-
kréfte der Jurjewschen Universitat an die Universitat Voronezh. 1929
wurde Krascheninnikov aus politischen Grinden entlassen, weil er den
Akademiker Nikolgj Marr, der damals eine fihrende Position innehatte,
kritisierte. Er wurde im November 1930 verhaftet und fr fnf Jahre nach
Nord-Kazahstan verbannt, wo er offenbar verstarb. Krascheninnikovs
wissenschaftliche Interessen galten in erster Linie der Geschichte der so-
zialen und religitsen Institutionen Roms, der |atei nischen Epigraphik so-
wie der textkritischen Arbeit an der griechischen Autoren, insbesondere
der frihbyzantinischen Zeit. Er gab den 5. Band der Werke des Prokop
von Caesarea heraus (1899), bereitete auch andere vor, die bis zu den Fah-
nen, aber nicht zum Druck gelangten. Der Ort, an dem sich der Umbruch
dieser Bande befindet, ist uns nicht bekannt. Krascheninnikovs text-
kritische Arbeiten haben grofien wissenschaftlichen Wert. Kraschenin-
nikovs schwieriger und labiler Charakter machten sein Leben kompli-
ziert; in akademischen Diskussionen verwendete er einen groben Ton.
1908 verlangte er, die Universitétsbibliothek Tartu solle die Zeitung der
monarchistisch-nationalistischen Organisation “Tchernaia Sotnia”’ (“Die
schwarze Kompani€”) Pyccroe 3nams (Russische Fahne) abonnieren,
und wandte sich mit einer Klage sogar an das Ministerium fr Volkshil-
dung, weil die Zeitung nicht bestellt wurde. Nach der Revolution forderte
er das Volkskommissariat fur Volkshildung auf, diejenigen deutschen Pro-
fessoren, welche die russische Universitéat in eine deutsche verwandeln
wollten, unter Anklage zu stellen. Krascheninnikovs scharfe Kritik Tadeusz

9% EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 864, BI. 2v, 3.
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Zielinski kostete ihn den Lehrstuhl an der Universitét St. Petersburg.
Wahrend seiner Tartuer Periode besuchte er Italien (Rom, Florenz, Mai-
land, Venedig) und Osterreich (Wien). Im April 1896 wurde Krasche-
ninnikov zu einer langeren, halbjéhrigen Studienreise ins Ausland ent-
sandit.

*Arthur Heinrich Brock 1% (1867 — um 1940) war an der Universitét
Tartu Privatdozent fUr Klassische Philologie in den Jahren 1897 —-1898. Im
Laufe dieser Zeit unterrichtete er fir nur finf Monate an der Universitét
Tartu. 1898 wurde Brock zum aul3erordentlichen Professor am Gymnasium
Nezhin ernannt. 1901 wurde er Direktor der Schule der reformierten Ge-
meinden in St. Petersburg. Brock studierte an der Universitét Tartu in den
Jahren 1884 —1889 und erwarb dort den Grad eines Kandidaten (De ver-
borum in iambica Romanorum poesi formis, 1890). In den Jahren 1889 —
1891 hielt er sich im Audand auf, zuerst zwei Semester in Bonn, wo der
frihere Dozent der Universitét Tartu G. Loeschcke, die Professoren Fried-
rich Bucheler, Hermann Usener, Heinrich Nissen (Alte Geschichte) und
Wendelin Forster (romanische Philologie) seine Lehrer waren. Unter
L oeschckes Einfluss vertiefte er sich besondersin die Kunstgeschichte. Ein
Semester verbrachte Brock in Berlin, wo er die Vorlesungen Heinrich von
Treitschkes, Hermann Friedrich Grimms und Adolf Wagners hérte. Nach
der Rickkehr nach Tartu bestand er 1891 die Prifung fir den Beruf des
Oberlehrers im Bereich der klassischen Sprachen; im selben Jahr wurde er
Lehrer des Treffner-Gymnasiums. 1892 —1898 arbeitete Brock in Tartu auch
am Privatgymnasium R. von Zeddel manns. 1897 verteidigte er in Kiew sei-
ne Magisterdissertation zum Thema Quaestionum grammaticarum capita
duo. In den Jahren 1898 —-1901 arbeitete Brock am Historisch-Philologi-
schen Institut des Fiirsten Besborodko in Nezhin als Professor fiir rémische
Literatur, 1901 wurde er in St. Petersburg Direktor der Schule der refor-
mierten Gemeinden. Ab 1918 wirkte er an der St. Petersburger Universitéat
und am P&dagogischen Alexander-Gerzen Institut als Professor. Brock war
seiner Natur nach mehr Lehrer als Forscher; er selbst hat festgestellt, “dal?
nicht Wissenschaft und gelehrte Forschung, sondern die Arbeit an der Ju-
gend sein Lebensberuf sei” .19 Vermutlich wurde Brock 1932 nach Alma
Ataverbannt.10?

100 £, Gelderblom, “Direktor Arthur Brock”, Deutsche Monatschrift fir Russand 2
(1913) 3-15; buoepagpuueckuii cnosaps (0. Anm. 2) 452—-453; DBBL, 105; Personal-
akte: EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 181.
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102 pBBL, 105.
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Grigorij Cereteli (Zereteli) 103 (1870—1938) wirkte als Professor fir
klassische Sprachen an der Universitét Tartu 1905—-1914. Cereteli studierte
an der Universitét St. Petersburg 1888 —1893. 1893 blieb er an der Univer-
sitét, um sich auf das Professorenamt vorzubereiten. Seine Lehrer in St. Pe-
tersburg waren Jernstedt (der einen besonderen Einfluss auf ihn ausiibte),
Zidinski, Vasilij Vasiljevitch Latyschev, Nikitin, Pomjalovskij, Vladimir
Ivanovitch Lamanskij, Nikodim Pavlovitch Kondakov, Sergej Fedorovitch
Platonov u. a. Wéhrend des Studiumswurde er fir eine Arbeit Uber die Ge-
schichte der griechischen Stenographie mit einer Goldmedaill e ausgezeich-
net. Cereteli begann seine Arbeit als Lehrer der klassischen Sprachen am
10. Gymnasium zu St. Petersburg. 1898 wurde er ins Ausland entsandt,
zuerst fur zwei, dann fur noch ein Jahr. Er arbeitete in Berlin, Wien, Vene-
dig, Florenz, Rom, Neapel, Miinchen, Paris, London, Oxford, Athen, Kon-
stantinopol und auf dem Athos wo er Handschriften und Papyri studierte.
Wahrend dieser Reise kniipfte er Kontakte mit bekannten Papyrologen und
Klassischen Philologen (Ulrich Wilcken, Johann Philipp Krebs, Wilhelm
Schubart, Carl Wessdly, Girolamo Vitdli, Bernard P. Grenfell, Arthur S. Hunt,
Hermann Diels, Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff, Karl Krumbacher).
Er gewann unter Berliner Wissenschaftlern grof3e Anerkennung durch seine
hervorragende Fahigkeit, Texte wiederherzustellen. Auf dem auf den Aus-
landsrei sen gesammelten Materia beruhten seine Magisterarbeit, aber auch
viele spétere Untersuchungen. 1902 erhielt er das Recht, an der Universitét
St. Petersburg als Privatdozent Vorlesungen zu halten. Den Magistergrad
ewarb er in Tartu im Jahr 1904 (die Arbeit behandelte Abkirzungenin grie-
chischen Handschriften); bald danach wurde er zum Professor der Universi-
tat Tartu ernannt. 1914 verteidigte Cereteli an der Universitét St. Petersburg
seine Doktordissertation zum Thema Hoevie xomeouu Menanopa (Neue
Komddien des Menander), die in Tartu erschien. Die Opponenten der Ar-
beit waren Zielinski und Sergej Alexandrovitch Zhebelev. Im Oktober 1914
wurde Cereteli zum Professor der Universitét St. Petersburg berufen. Die
St. Petersburger Periode in seinem Leben war kurz, aber wichtig. Zusammen
mit Michail Ivanovitch Rostovcev bildete er hervorragende Spezialisten
aus: seine Schiler waren das spétere K orrespondierende Mitglied der Aka
demie der Wissenschaften der UdSSR Petr Viktorovitch Jernstedt (Papyro-
loge, Koptologe, Byzantinist), O. O. Kriger (Papyrologe, Altertumshistoriker,
der spétere Professor an der Universitét Leningrad und am Institut fir mate-

103 11, ®. duxman, “T. ®. Leperemn” (l. F. Fichmann, “G. F. Zereteli”), Apesnuil
mup u mwt 2 (2000) 207 —217; PEC (0. Anm. 30) 16 (M. 2001) 273; Personalakte: EAA,
Best. 402, Verz. 3, A. 1812.
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rielle Kultur). Zu seinen Schilern gehorte auch Konstantin Wilhelmson, der
spétere Lektor, Dozent und ab 1938 Adjunkt-Professor der Universitat
Tartu. 1917 wurde Cereteli zum Korrespondierenden Mitglied der Peters-
burger Akademie der Wissenschaften gewahlt. 1920 erhielt er eine Ruf
nach Thilissi, wo er den Lehrstuhl fir Klassische Philologie und die Lei-
tung der Universitétsbibliothek tbernahm. Zusammen mit P. V. Jernstedt und
O. O.Kruger gab Cereteli die Papyri russischer und georgischer Sammlun-
gen (5 Bénde, 1925-1935) und die Arbeiten des byzantinischen Philoso-
phen Joannes Italus heraus, verdffentlichte Handbucher fir die griechi-
sche Literatur sowie wissenschaftliche Untersuchungen und Ubersetzun-
gen antiker Autoren. Cereteli 1938 kam unter Repressalien ums Leben.
Cereteli gilt als der Begriinder der sowjetischen Papyrologie sowie der
Klassischen Philologie in Georgien und als grof3er Fachmann der Pal &o-
graphie. Er hat viele bedeutende Schriften Uber die griechische Literatur-
geschichte verfasst, literarische Werke und Dokumente der Antike und
des Mittelalters Ubersetzt und herausgegeben. Er kam nach Tartu als voll
ausgebildeter Wissenschaftler und Autor mehrerer Monographien. In die-
ser Periode lag sein Hauptaugenmerk auf den neugefundenen Texten des
Menander. Wahrend seiner Tartuer Periode arbeitete er an der Vita Constan-
tini des Euseb von Caesarea und an den Werken des Agathias Myrinaeus, die
er edieren wollte, einige zusammen mit Krascheninnikov. Dem Charakter
nach kann man Cereteli zu den " Stubengel ehrten” zéhlen, obwohl er vied rei-
ste. In seinen Tartuer Jahren hidt sich Cereteli oft im Audand auf, wo er
Wien, Berlin, Bonn, Bredau, Venedig, Genua, Dresden, Leiden, Munchen,
Prag, Rom und andere St&dte besuchte. Wahrend dieser Reisen lernte er
K. G. deBoor, Alfred Korte, und Friedrich Solmsen kennen. Mehrere begon-
nene Werke erschienen nach dem Abschied von Tartu, einige gelangten we-
gen der Langsamkeit Krascheninnikovs nicht zum Druck. Die Universitét
und die Stadt Tartu erweckten bei Cereteli keine Sympathie; er war nicht
zufrieden mit dem Niveau und mit dem Flei3 der Studenten.

Johann *Ernst Theodor Felsberg (Pelsberg) 194 (1866 —1928) war an
der Universitét Tartu erst Privatdozent fUr Klassische Philologie 19051910
und dann Professor 1910—1918. Felsberg, der Nation nach Lette, studierte
an der Universitét Tartu in den Jahren 1897 —1901 und schlof3 das Studium

104 Raid (0. Anm. 11) 38—39; B. Boiixos, “Iprct Dembcbepr n Taprycknii (FOps-
esckuii) yausepeurer” (V. Bojkov, “Ernst Felsberg und die Universitit Tartu [Jurjew]”),
Tartu Ulikooli Ajaloo Kiisimusi 19 (1983) 43—47; Keevallik (0. Anm. 11) 7-9, 44, 60,
121, 134, 170, 175; Latvijas Universitate 19191929 (Riga 1929) 166 —168; Personal -
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mit dem Grad eines Kandidaten ab. Fir die Arbeit Mezapwur (Megara) wurde
ihm 1900 die Goldmedaille verliehen. Die Universitdt wollte Felsberg auf
das Professoramt vorbereiten. 1902 wurde er zu diesem Zweck fur zwei
Jahre an die Universitét St. Petersburg entsandt.1%° Das Recht, al's Privatdo-
zent an der Universitét Tartu Vorlesungen zu halten, erhielt er auf Grund der
Arbeit Hccreoosanue 6 obracmu Hpaxautickux mabauy (Untersuchung zu
den Heraklaischen Tafeln), 1905. Seine Magisterarbeit verteidigte er in
Tartu im Jahr 1910 zum Thema bpames I paxxu (Die beiden Gracchen),
die die rémische Agrargeschichte betraf. Nachdem ihm das HeimbUrger-
Stipendium verliehen worden war, reiste Felsberg im Sommer 1910 ins
Ausland und besuchte die Museen in Berlin, Dresden, Minchen und Wien.
Im nachsten Jahr wurde er nach Griechenland und Italien entsandt; 1911
nahm er auch am allrussischen Kinstlerkongress, 1912 in Rom am 3. in-
ternationalen Archaol ogischen Kongressteil. 1914 nahm Felsberg am all-
russischen Archaologenkongress in Pskow (Pleskau) teil. Seine Tatigkeit
als Hochschullehrer setzte er fir eine kurze Zeit in Voronezh fort (1918 —
1920), wo er an der dortigen Universitdt und an anderen Lehranstalten
unterrichtete. 1920 wurde Felsberg Professor der Lettischen Universitét in
Riga. In seiner letzten Lebensperiode beteiligte er sich aktiv an der letti-
schen Bildungspolitik. Felsberg hat die Sammlungen des Kunstmuseums
der Universitét Tartu erforscht und Uber die dortigen antiken Vasen und
Terrakotten (1910), Uber Marmore und Bronzen (1911, beide Arbeiten
zusammen mit V. Malmberg) sowie Uber die Gipsabglsse des Museums ge-
schrieben (1913). Wahrend der Arbeit an der Lettischen Universitét schrieb
er hauptsachlich Uber die Geschichte der griechischen Kunst. Die geplante
letti schsprachi ge Geschichte der griechischen Kunst konnte aber nicht ver-
wirklicht werden konnte.106

Die Beziehungen der Universitét Tartu zu St. Peter sburg.1% Die Be-
ziehungen der Universitdt Tartu und der Petersburger Akademie der Wis-
senschaften bilden im Rahmen unseres Themas einen wichtigen Abschnitt.
Im Vergleich zu den Naturwissenschaften waren die Kontakte jedoch rela-
tiv zurlickhaltend.'%® Mehrere Tartuer Hochschullehrer der Klassischen

105 EAA, Best. 402, Verz. 3, A. 1746, BI. 28.

106 | atviedu konversicijas vardnica V (Riga 1930—1931) 8428 —8429.

107 wir haben bereits im vorhergehenden Teil Uber die Verbindungen der Tartuer
Hochschullehrer zu Petersburg geschrieben; in der nachfolgenden Zusammenfassung
lassen sich Wiederholungen deswegen nicht vollig vermeiden.
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Philologie waren Mitglieder der Petersburger Akademie der Wissenschaf-
ten. Der Professor der Universitét Tartu Ludolf Stephani wurde 1850 zum
ordentlichen Mitglied der Petersburger Akademie der Wissenschaften ge-
wahlt. Den fruchtbarsten Teil seines Lebens verbrachte er in St. Petersburg.
Zu den Korrespondierenden Mitgliedern der Petersburger Akademie der
Wissenschaften wurden 1848 der langjahrige Professor der Universitét
Tartu Friedrich Neue gewahlt, 1860 Ludwig Preller, 1902 Alexander Nikit-
skij und 1917 Grigorij Cereteli. Zu den Ehrenmitgliedern der Petersburger
Akademie der Wissenschaften gehérte Karl Morgenstern (ab 1826). Der
Z06gling der Universitét Tartu Ferdinand Johann Wiedemann (1805 —-1887),
der in Tartu offiziell 1824 —-1826 Rechtswissenschaft, aber am Philologi-
schen Seminar an der Universitét auch klassische Sprachen studierte, unter-
richtete am Tallinner Gouvernementsgymnasium in den Jahren 1837 —1857
Griechisch und widmete sich nach der Uberwechslung in den Dienst der
Petersburger Akademie der Wissenschaften (ordentliches Mitglied 1857 —
1887) der finnougrischen Sprachwissenschaft. Unsfehlen die Angaben dar-
Uber, ob Wiedemann wahrend seiner St. Petersburger Periode ndher mit der
Klassischen Philologiein Bertihrung gekommen ist. Auch der jung verstor-
bene Sanskritologe Robert Lenz (1808 —-1836, Adjunkt der Petersburger
Akademie der Wissenschaften ab 1835), Theologiestudent in Tartu 1824 —
1829, studierte am Tartuer Seminar klassische Sprachen. 1%

Mehrere Lehrkrafte der Universitdt Tartu publizierten ihre Untersu-
chungen in Ausgaben der Petersburger Akademie der Wissenschaften
(Morgenstern, Mercklin, Paucker, Stephani, Nikitskij, Cereteli).

In den Einrichtungen der Petersburger Akademie der Wissenschaften
oder in der Ermitage arbeitete Alexander Grimm (1819-7) aus St. Pe-
tersburg, der an der Universitdt Tartu Diplomatie studierte (1838—1842)
und das Studium als graduierter Student abschlof3. Grimmwirkteab 1860 in
St. Petersburg als Konservator des M tinzkabinetts der Ermitage, biser 1876
zum Direktor des Arsenalsvon Tsarskoe Selo versetzt wurde. Grimm stellte
den Katalog der Miinzen des Museums der Russischen Arché&ologischen
Gesdllschaft zusammen.'1? Als Michail Kutorga 1866 zum Vorsitzenden
der Abteilung Klassisches Altertum, Byzanz und westeuropéische Ar-

Zoglinge der Universitat Tartu fur die Entwicklung der Naturwissenschaften an der
Petershurger Akademie der Wissenschaften] (Tamumua 1982).
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chéaologie der Russischen Archéologischen Gesellschaft gewahit wurde,
wurde als ein anderer Kandidat auf diese Stelle Grimm vorgeschlagen, der
aber a's Deutscher nicht berticksichtigt wurde. Kutorga konnte in diesem
Amt nicht viel bewirken, denn er war dauernd krank, schied 1869 aus dem
Amt und ging ins Ausland.™! Julius | ver sen 112 (1823 -1900) studiertein
Tartu Philologie 1842 —-1847 und erwarb dort den Grad eines Kandidaten
(1851). 1851 —1855 unterrichtete er in St. Petersburg an der anglikanischen
und reformierten Schule und 1855—-1880 arbeitete in der Petri-Schule als
Lehrer der alten Sprachen. Ab 1879 wirkte er in der Ermitage as Ober-
konservator des Miinzkabinetts. Iversen befasste sich hauptsachlich mit
Numismatik. Er hat die zu Ehren von russischen Staatsmannern gepragten
Medaillen untersucht. Johann Heinrich David Doll 113 (1832-1879), aus
St. Petersburg, studierte in Tartu 1850—1855 Medizin; er wirkte als Beam-
ter in der Ermitage (1869 —1879) und ab 1874 im Archéologischen Muse-
um der Akademie der Wissenschaften. Im Jahr 1870 wurde Ddll von der
Ermitage nach Zypern entsandt. Gangolf von Kieseritzky 114 (1847 —
1903) studiertein Tartu Philologie 1867 —1873 und schlof3 das Studium mit
dem Grad eines Kandidaten ab. 1871 wurde ihm fir eine wissenschaftliche
Abhandlung die Goldmedaille verliehen. Kieseritzky setzte sein Studi-
um 1873-1874 in Minchen fort und verteidigte 1876 an der Universitét
Tartu eine Magisterarbeit zum Thema Nike in der Vasenmalerei. Er wurde
fUr eine langere Zeit nach Italien und Griechenland entsandt (1876 —1880).
In den Jahren 1880—-1885 arbeitete Kieseritzky in der Ermitage als Kon-
servatorgehilfe und ab 1886 als Oberkonservator. Gleichzeitig wirkte er als
gelehrter Konservator des Archéologischen Museums der Akademie der
Wissenschaften (seit 1880). Andreas Blau (1849 —7?) studierte an der Uni-
versitdt Tartu politische Okonomie 1875—1880 und beendete das Studium
mit dem Grad eines Kandidaten. Der als Wirtschaftswissenschaftler be-
kannte Blau arbeitete ab 1880 eine Zeitlang im Auftrag der Universitét St. Pe-
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tersburg im Archéologischen Museum der Akademie der Wissenschaften.
Der Kunsthistoriker Oskar Wulff 115 (1864 —1946), aus St. Petersburg, stu-
dierte in Tartu erst Rechtswissenschaft (1882 —-1883) und dann Philologie
(bis 1888) und schlol} das Studium mit dem Grad eines Kandidaten ab.
Wahrend des Studiums erhielt Wulff eine Goldmedaille (1886). Er wirkte
mehrere Jahre (seit 1888) als Stellvertreter des Bibliothekars an der Peters-
burger Akademie der Wissenschaften. Fir die Jahre 1895—1899 wurde er
vom Archéologischen Institut nach Konstantinopol entsandt.

Mehrere Z6glinge der Universitédt Tartu unterrichteten an St. Peters-
burger Hochschulen. Am Professoreningtitut der Universitét Tartu studier-
ten zwei Studenten, die spéter Professoren der Universitét St. Petersburg
wurden. Michail Semenovitch Kutorga1® (1809—-1886) studierte zuerst
an der St. Petersburger Universitédt, danach in den Jahren 1828—-1833 Ge-
schichte am Professoreningtitut der Universitét Tartu. In den Jahren 1835—
1869 unterrichtete er als Professor an der Petersburger Universitét, danach
1869—-1874 an der Universitdt Moskau. Kutorgas Hauptwerke gelten der
archaischen und klassischen Periode Griechenlands, insbesondere in Athen.
Grigorij Ivanovitch Lapschin 117 (1813—-1884) absolvierte die St. Peters-
burger Universitdt im Jahr 1833 und setzte seinen Bildungsweg am Profes-
soreninstitut der Universitdt Tartu fort (1833—1835). Nach dem Studium
arbeitete er am 1. Petersburger Gymnasium as Lateinlehrer (1835-1852)
und spéter am 3. Petersburger Gymnasium (1840—-1864). Ab 1852 bis fast
zu seinem Tod hat er auch am Kaiserlichen Alexander-Lyzeum und an der
Petersburger Universitét unterrichtet. Lapschin ist vorwiegend als Lehrer
geschétzt worden. Von seinen Arbeiten wird Muxenckue u mposnckue

115 DBBL, 892; DBE 10 (1999) 596.

18 PBuoC (0. Anm. 19), 1. Kaarme—Kroxems6ekep (1903) 619—621; PEC (0. Anm.
31) 9 (M. 2001) 174—-175; Hcmopuueckas snuyuxnoneous [Historische Enzyklopadie]
8 (1965) 335; M. A. Anratos, “Muposospenre M. C. KyTopru u ero KOHIIEIIHS IPEB-
Heit ucropun” [M. A. Alpatov, “Die Weltanschauung von M. S. Kutorga und seine Auf-
fassung von der Alten Geschichte’], B/ [VDI] 1955: 3, 179-181; 0. MaauccoH,
“Momomoit Kytopra” [Ju. Madisson, “Der junge Kutorga’], Tartu Ulikooli Toimetised
(Ajaloo-kedl eteaduskonna téid) 43 (1956) 3—37; I'. Jlectynuc, “M. C. Kytopra. Bocrmo-
muHanus u ouepku” [G. Destunis, “M. S. Kutorga — Erinnerungen und Skizzen"],
JKMHIT 1. 246 (mait 1886) 3—14.

U7 PBC (0. Anm. 31) 9 (M. 2001) 235; Buoepagpuueckuii cnoaps npogheccopos ...
C.-Ilemepbypeckoco ynusepcumema ... 1869—1894 (CII6. 1896) 366 —368; PhuoC
(0. Anm. 19) 1. JIab3una—JIsmenko (1914) 78; K. Heitnucos (K. Neilisov) [Nachruf],
JKMHIT 4. 233 (1884: mait) 73—79; B. I'puropses, Uunepamopckuii C.-Ilemepbype-
CKUll yHUsepcumem 6 meuenue nsmudecsmuiemus e2o cywecmsosarus [V . Grigorjev,
Die Kaiserl. Universitéat Petersburg in 50 Jahren ihres Bestehens] (CI16. 1870) 233.
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packonku Hlwmana (Mykenische und Troische Ausgrabungen Schlie-
manns) hervorgehoben (1880, 1884).

Theodor Friedrich Freytag® (1800—1859) studierte an der Univer-
sitét Tartu Theologie in den Jahren 1817 —1820 und arbeitete a's Professor
fUr romische Literatur an der Universitét St. Petersburg (1836—-1852) und
als Gehilfe des Leiters der Ermitage. Eine Zeitlang wirkte Freytag als L ek-
tor der St. Petersburger Medico-Chirurgischen Akademie. Freytag ist als
Kommentator der Ilias bekannt. Eduard Schliiter 1*° (1800-1848) stu-
dierte in Tartu Theologie 1822—-1825; er war als Adjunktprofessor an der
Universitét, als Lektor an der Mediko-Chirurgischen Akademie und am 1.
und am 3. St. Petersburger Gymnasium tétig.'?° Georg Mekler (1858 —7?)
studierte in Tartu Philologie 1877 —1883 und schlof? das Studium als Kan-
didat ab. 1883 wurde ihm die Goldmedaille verliehen. Mekler war ab 1887
Privatdozent an der Universitét St. Petersburg und unterrichtete als Ober-
lehrer Latein auch an der Katharinen-Schule in St. Petersburg. Eduard
Haffner 121 (1804—1889) studierte in Tartu 1823 —-1827 Theologie und er-
warb 1831 an der Universitét Rostock den Dr. phil. Haffner wirkte als Leh-
rer fir Latein am Kaiserlichen Erziehungshaus in St. Petersburg 1833 —
1834 und spéter as Adjunkt-Professor am Padagogischen Hauptinstitut
(1834-1838). Danach wechselte er zu administrativer Arbeit Gber und
wirkte einige Jahre (1850—-1857) sogar as Rektor der Universitét Tartu.
Haffner hatte zu den anderen Dozenten nicht die besten Beziehungen, weil
er zu diesem Amt nicht gewahlt, sondern von héherer Stelle ernannt wurde.
Sowohl vor als auch nach Haffner wurden die Rektoren aus der Mitte der
Professoren der Universitét Tartu gewahlt, die in den verworrenen Zeiten
(Angst der Behorden vor den Revolutionen des Jahres 1848 in Europa,
Druck von Seiten des langjahrigen Volksbildungsministers S. Uvarov) fir
St. Petersburger Behdrden nicht mehr vertrauenswiirdig waren.

An Schulen St. Petersburgs oder seiner Umgebung unterrichteten meh-
rere Personen, die in Tartu studiert hatten. Alexander Friedrich Erich-
sen 122 (1792 -1846), aus St. Petersburg, studierte 1816—1819 an der Uni-
versitét Tartu Philologie und arbeitete als Lehrer der deutschen und lateini-
schen Sprache an der Petri-Schulein St. Petersburg und danach al's Direktor

18 PEC (0. Anm. 31) 16 (M. 2001) 94; DBBL, 227; PBuoC (0. Anm. 19) T. ®abep—
IaBnoBckuii (1901) 225 —-226; I'puropses (0. Anm. 117) 231-232.

119 Ipuropres (0. Anm. 117) 232.

120 |pid., 232.

121 Album rectorum Universtatis Tartuensis 1632—1997 (Tartu 1997) 77; DBBL
282; PBuoC (0. Anm. 19) 1. I'aar—Tep6eins (1914) 281 —282.

122 |yersen (0. Anm. 47) 27.
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der Annenschule. Philipp Stender 123 (1801 — nach 1867) studiertein Tartu
Philologie und Theologie 1820—1824 und unterrichtete 1831 —1833 an der
Petri-Schule klassische Sprachen. Spéter hatte Stender in verschiedenen
Orten und auf verschiedenen Ebenen leitende Stellen im Bildungsbereich
inne.12* Eduard Schliter, der an St. Petersburger Hochschulen unterrichte-
te, erflllte 1830—1848 auch die Aufgaben des Oberlehrers am 1. St. Pe-
tersburger Gymnasium und arbeitete spater am 3. St. Petersburger Gymna-
sium. Carl Kihlstaedt (1805—-1838) studierte 1824 —1828 an der Univer-
sitét Tartu Philologie; 1826 wurde ihm fur die Arbeit Observationes cri-
ticae de tragicorum Graecorum dialecto die Goldmedaille verliehen. Er ar-
beitete kurze Zeit vor seinem frihen Tod as Oberlehrer fir Griechisch
am 2. Gymnasium St. Petersburg.’?® Carl Leopold Schnering (1808—7?)
studierte an der Universitdt Tartu Philologie 1827 —1831 und arbeitete als
Latein- und Deutschlehrer an der Petri-Schule (1838-1842, 1855—-1884)
und in den Jahren 1840-1883 auch an der Kaiserlichen Rechtsschule in
St. Petersburg.

Paul PreiR 126 (1817 —1857) studierte in der Zeitspanne 1836 —1838 an
der Universitét Tartu Medizin und 1838 —-1841 Philologie in St. Petersburg.
Er arbeitete 18421857 als Lehrer am Alexander-Kadettenkorps in Tsar-
skoe Selo.

Julius Slevogt (1824 —7) studierte in Tartu Philologie 1844 —1849 und
erwarb den Grad eines Kandidaten im Jahr 1860. In den Jahren 1860—1861
wirkte er als Lehrer am 2. Gymnasium St. Petersburg und unterrichtete 1861 —
1877 an der Schule der reformierten Kirchen Latein. Ab 1861 wurde er
Dozent an der St. Petersburger Rechtshochschule (Yawume npaBoseme-
HUSL).

Gotthard Tiedemann (1835-7) studierte in Tartu Philologie 1852 —
1856. 1867 erwarb er dort den Grad eines graduierten Studenten. 1867 —
1885 arbeitete Tiedemann in Peterburg an der Schule der reformierten Kir-
chen als Oberlehrer fir Griechisch.

Albert Bauer (1832—7?) studiertein Tartu Theologie 1856—1860, schlof3
das Studium al's graduierter Student 1860 ab und unterrichtete 1865—1876
am 2. Gymnasium St. Petersburg Griechisch.

Hermann K. S. Woronowicz (1845 —7) studierte in Tartu 1866—1872
Theologie und Philologie (seit 1867) und schlof? das Studium mit dem Grad

123 pBBL, 768.

124 |versen (0. Anm. 47) 30.

125 EAA, Best. 402, Verz. 2, A. 13773, BI. 10.

126 A v. Gernet, Album Estonorum (Dorpat 1888) 46.
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eines Kandidaten ab; er unterrichtete ab 1873 an der Petri-Schule alte Spra-
chen und arbeitete ab 1877 gleichzeitig als Lehrer am Alexander-Lyzeum.

Richard Grimm (1847 -1884) aus St. Petersburg studierte 1866 —
1871 an der Universitdt Tartu Wirtschaftswissenschaft und Philologie (seit
1867) und schlof? das Studium mit dem Grad eines Kandidaten ab (1872). In
den Jahren 1871 —-1874 und 1876 —1885 arbeitete er an der Petri-Schule als
Lehrer fur alte Sprachen, in der Zwischenzeit vervollstandigte er sein Wis-
sen an der Universitét Leipzig.*?’

Julius Chrigtian Rudolf Schonfeldt (1846 —7) studiertein Tartu 1867 —
1873 Philologie und schlof3 das Studium als graduierter Student 1873 ab.
Ab 1874 wirkte er as Lehrer fir alte Sprachen an der Petri-Schule und
ab 1875 auch als Lehrer des 6. St. Petersburger Gymnasiums. Die Liste der
Schullehrer dirfte langer sein.128

SCHLUSSWORT

Aus der Sicht unseres Themas ist hervorzuheben, dal? die Universitat
Tartuinihrer Dorpater Periode mit den Universitéten Deutschlands bei der
Berufung von Hochschullehrern durchaus konkurrieren konnte. Die Stellen
wurden von relativ jungen Gelehrten besetzt, die eine gute Ausbildung er-
halten hatten. Mehrere Tartuer Lehrkréfte, die die Ausbildung vor Ort er-
worben hatten, konnten sich im Ausland weiterbilden. Einige Dozenten,
K. Morgenstern und F. Neue sowie aus der spateren Periode L. Mendel ssohn,
W. Horschelmann, W. Mamberg und M. Krascheninnikov, blieben fir eine
langere Zeit in Tartu, die anderen sammelten in Tartu Erfahrungen, die ih-
nen ermaoglichten, sich anderswo, gewdhnlich in grof3eren Zentren, durch-
zusetzen. In der zweiten Halfte des 19. Jh., as der wissenschaftlichen For-
schungsarbeit in der Tétigkeit der Hochschullehrer immer grofRere Bedeu-
tung zukam, sind die Tartuer Gelehrten viel gereist. Sie konnten die antike
Kultur in Griechenland, Italien, Kleinasien und an der nordlichen Kiste des
Schwarzen Meeres kennenlernen und sowohl dort als auch in den reichen

127 |versen (0. Anm. 47) 56.

128 Die Angaben beruhen hauptsichlich auf dem Werk Album Academicum (Dorpat
1889) und verschiedenen Verzeichnissen der in Tartu wirkenden Korporationen. Aus
der kurzen Ubersicht K. Morgensterns tiber die Klassische Philologie in Tartu, die dem
Buch C. Kihlstadts Observationes criticae de tragicorum Graecorum dialecto beige-
flgt ist, gehen noch einige Personen hervor, die mit Petersburg verbunden waren: zu
Paul Adam Becker (1808—-1881) s. den Beitrag von Christer Bruun in diesem Band (S.
90 mit Anm. 46), Uber Tétigkeit von Carl Albert Rathlef (1810—-1895) und Ferdinand
Kraemer (1805—1830) fehlen uns genauere Angaben.
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Sammlungen Europas Material erschliessen. Die Antikensammlungen der
Universitét Tartu waren zwar recht bescheiden, aber ihre reichhatige und
sachkundig komplettierte Bibliothek 12 ermdglichte eine erfolgreiche Be-
arbeitung der im Ausland gesammelten Materiaien. Freilich wurde die Ar-
beit durch die grof3e Distanz der Universitét von anderen Lehr- und For-
schungsanstalten behindert. In der Dorpater Periode hatte die Universitét
keine engeren Beziehungen zu Russland, die fur die Arbeit notwendigen
Kontakte zu Deutschland kosteten viel Zeit und Geld. Dadie russische Re-
gierung keine Mittel zu Verfligung stellte, mussten die Reisen auf eigene
Kosten unternommen werden. Wegen des Russifizierung der Universitét
Tartu und die Umwandlung der Dorpater Universitét zur Universitéat Jurjew
wurden die friheren Traditionen und der Arbeitsrhythmus nachhaltig ge-
stort, denn deutsche L ehrkréfte wurden schnell durch Russisch sprechende
Personen ersetzt, von denen vieleihr Amt in Tartu als vortibergehend ansa-
hen.1® Lehrer fir verschiedene Petersburger Schulen hat die Universitat
Tartu in jeder Periode vorbereitet.

Epp Tamm, Hain Tankler
Universitat Tartu

Tapryckuit yauBepcureT B aeprnrckuid mepuon (1632 — vaa. 1890-x rT.) mo cBoemy
IIPENo/IaBaTeIbCKOMY COCTaBY MOT KOHKYPHPOBAaTh C HEMEIKUMH YHUBEPCUTETa-
MH. MecTa ipo)eccopoB 1 JOIIEHTOB 3aHUMAaJIM CPAaBHUTEIILHO MOJIOJIbIE YUCHBIE,
IOy YHUBILIE X0Opolee oOpa3oBanue. MHOTHE IepITCKUE BBIITY CKHUKH ITO3KE ITPO-
JIOJDKAJIM CBOIO Kapbepy 3a rpanuuei. Hexoropsie npenopasarenu (K. Mopren-
mrepH u ®. Hoite, mo3xe JI. MennenscoH, B. Xepmensman, B. Maxsmbepr u
M. H. KpamennHHHKOB) ocTaBanuch B TapTy monroe Bpems, Apyrue npuodpenn
TaM OIIBIT, TO3BOJIMBILIUI UM BIIOCJIEACTBHH YCIICIIHO paboTaTh B pa3IMYHbIX 3HA-
YUTENBHBIX YHHBEpcuTeTax. Bo 2-i monosune XIX B., Korna B 1esITeIbHOCTH TIpe-
ToIaBarTelieil BhICIICH MIKOJBI Bce OOJBIIYIO PONb CTaja UrpaTh MCCIEA0BATEIb-
cKas paboTa, TapTyCKHe y4eHbIe PacIoyIaraid CPaBHUTEIHHO OOJIBIIMMH BO3MOX-
HOCTSIMU JUI Hay4HbIX myTemecTBuil B [penuto, Utanuro, Manyro Azuto u CeBep-
Hoe [IpuyepHOMOpBE, a TakKe A7 paboThl B OnOmoTekax u My3esix EBponsl. Co-
Opanune apeBHocTeil TapTyckoro yHuBepcHTeTa OBUIO CKPOMHBIM, OJTHAKO Oora-

129 Mehrere Professoren fir Klassische Philologie leiteten auch die Bibliothek der
Universitét Tartu: K. Morgenstern (1802—-1839), L. Schwabe (1865—1867), C. Paucker
(1867 —1874).

130 spgar M. Krascheninnikov, der am langsten in Tartu blieb (1896—1918), mach-
te mindestens einen Versuch, die Universitét zu verlassen.
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Tasi ¥ KOMIIETEHTHO COCTaBJICHHAs OMOIMOTeKa MO3BOJIsIa YCIIEHIHO 00pabaThIBaTh
coOpaHHBIe 3a peaenamu Tapty Marepuainsl. HecMoTpst Ha 310, Hay4dHYyI0 padoTy
3aTpynHsUIA YAAJICHHOCTh YHUBEPCUTETA OT JPYTHX HAyYHBIX IIEHTPOB: B JEPIT-
CKHUI IepHO/I OTCYTCTBOBAJIN IPOYHBIE CBSI3H C POCCUICKOM HayKOH, a HEOOXOIH-
MbI€ KOHTaKTHI ¢ ['epManueli TpeOOBaIM MHOTO BPEMEHHU M 3HAUMTEIIHHBIX CPEJICTB
(TTocneHue BBLACISUTUCH TPABUTEIBCTBOM HE B J0CTAaTOYHOM CTENEHH, U MTOE3/I-
KM OOBIYHO OCYIIECTBIIIMCH 3a CUET CaMHMX KOMaHIMPOBAHHBIX). Pycudukarms
Tapryckoro yHHBepcHTETa, IEPENMEHOBAHHOTO B 3T0 BpeMsi 13 Jlepnrckoro B FOpb-
eBckuil (Had. 1890-x — 1918), Hapymmia TpaauuU: Ha CMEHY HEMEIKOSI3bIIHBIM
MIPENOIaBaTeNsIM MIPUIIIA PYCCKOSI3bIYHBIE, MHOTHE U3 KOTOPBIX PaccMaTpHBalIN
cBoto paboty B TapTy Kak BpeMEHHYIO.

Casizu Tapryckoro yausepcureta ¢ [lerepOyprom, ObIBIINE B IEPITCKHUN Tie-
pHOX CIIyYailHBIMU 1 HE3HaYMTEIbHBIMH, JIENAIOTCS B IOPEEBCKHUI ropasno Ooiee
TECHBIMH: NIPETIOAABATEISIMU B TapTy CTAHOBHMIIMCH KaK ITPABUIIO BHITYCKHUKH [le-
TepOypIrcKOro YHUBEPCUTETA, KOTOPBIE MOCIE €ro OKOHYAHUS MPOXOAMIN CTAXHU-
POBKY B HEMEIIKMX YHUBEPCUTETAaX.
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DER WEG ZUR MUNDIGKEIT

Auslandsaufenthalte ruflandischer 1 Wissenschaftler
im 19. und friihen 20. Jahrhundert

Als Eduard Meyer, Ulrich von Wilamowitz und andere im April 1914 vor-
schlugen, Michail Rostovcev zum korrespondierenden Mitglied der Preul3i-
schen Akademie der Wissenschaften zu wahlen, zeichneten sie das |deal -
bild eines Gelehrten: “Geschult in strenger Selbstzucht und geleitet von
dem echt wissenschaftlichen Geist unerbittlicher Wahrheitsliebe’, nehme
er unter jenen Gelehrten Rul3lands, die die Altertumswissenschaft “ener-
gisch weiter gefordert” hétten, eine fuhrende Stellung ein. Gewil3 stand
Rostovcev seit langem “in ununterbrochener engster Fihlung mit der deut-
schen Wissenschaft” — aber daf? er “nicht nur in Ruffland, sondern minde-
stens in gleichem Maasse an deutschen Universitaten” “vorgebildet” sei,?
war ein Irrtum. Auch wenn er bei der Arbeit am Deutschen Archéologi-
schen Institut in Rom im Herbst 1895 Kontakte zu Wilamowitz geknUpft
hatte, hatte er doch weder in Deutschland studiert noch einen Aufenthalt
zur Vorbereitung auf die Universitatskarriere dort absolviert. Vielmehr
hatten ihn seine Mentoren nach dem Studienabschluf? auch daftir an der
Petersburger Universitét belassen. Auf eigene Initiative und auf eigene
Kosten reiste er dann nach Pompseji und traf Wilamowitz schliefdlich, als
er als Stipendiat des russischen Ministeriums der Volksaufklarung tat-
séchlich ins Ausland “abkommandiert” war. Wie viele andere komandi-
rovki russischer Nachwuchswissenschaftler im 19. Jahrhundert fuhrte
auch die seine ihn an mehrere Orte — und doch unterschied sie sich von
jenen insofern, als sie nicht auf den Besuch von Vorlesungen bedeutender
Gelehrter ausgerichtet war, sondern hauptséchlich auf eigensténdige For-

L Ich gebrauche das Adjektiv “ruflandisch” fir alle Personen, die dem Russischen
Reich angehdrten, gleich welcher Nationalitét sie waren. “ Russisch” dagegen bleibt fur
die ethnischen Russen reserviert. Dies entspricht der russischen Differenzierung
zwischen poccutickuti und pycexuii. Bel den Universitéten |83t sich das Ubliche Adjek-
tiv “russisch” (analog etwa zur Bezeichnung von Literaturen) in dem Sinn vertreten,
dal? es sich um Lehranstalten mit russischer Unterrichtssprache handelte. Nur Dorpat
war bis zu seiner Russifizierung (1893: Jurjev) eine deutsche Universitét des Russi-
schen Reichs (also eine deutschsprachige rufdlandische Universitét).

2 Der Wahlvorschlag ist abgedruckt bei Ch. Kirsten (Hg.), Die Altertumswissen-
schaften an der Berliner Akademie. Wahlvorschlage zur Aufnahme von Mitgliedern von
F. A.Wolf bis zu G. Rodenwaldt 17991932 (Berlin 1985) 158 f.
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schungen: im Sommer vor Ort, im Winter in Bibliotheken und Sammlun-
gen.®

Die von Eduard Meyer postulierte Vorbildung “nicht nur in Russand,
sondern mindestens in gleichem Mal3e an deutschen Universitéten” konze-
diert einerseitsdie M 6glichkeit einer addguaten Bildung in Ruf3dand, 1813t aber
zugleich Vorstellungen von der deutschen Universitét alsmagistra der ganzen
Welt und von der russischen Ruckstandigkeit bzw. dem russischen Nachhol-
bedarf anklingen. Tatsichlich waren die russischen Universitéten ja, wie es
bei der Griindung der Moskauer 1755 ausdriicklich hief3, nach dem *Vorbild
der europaischen” geschaffen worden.* Hatte damalsnoch L eiden alsvermut-
lich wichtigstesModell gedient, so stand bei den Griindungen bzw. Neugrin-
dungen des frithen 19. Jahrhunderts (in Dorpat, Char’ kov und Kazan’, etwas
spéter auch in Petersburg) vor allem die deutsche Reformuniversitét des 18.
Jahrhunderts Pate, Gottingen. Daher galt die westliche, und vor alem die
deutsche Universitéat, wahrend des ganzen 19. Jahrhunderts als Mal3stab.
Aber mehr als das. Bel den Grindungen des 18. wie des 19. Jahrhunderts
mufl3te ein grol3er Teil der Lehrenden aus dem Ausland berufen werden. Erst
allméahlich konnte ein einheimisches Professorenkorps herangebildet wer-
den — aber auch dabel kam dem Aufenthalt an westlichen Universitéten eine
bedeutsame Rolle zu. Unter welchen Bedingungen solche Auslandsaufent-
halte gewahrt, wie sie gestaltet wurden und welche Ergebnisse sie zeitigten,
mochte ich im folgenden erlautern, um abschlief3end das deutsch-russische
L ehrer-Schiller-Verhdtnis um die Wende zum 20. Jahrhundert zu Uberpriifen.

1. DIE KOMANDIROVKI DER NACHWUCHSWISSENSCHAFTLER

Als Alexander |. nach dem Staatsstreich mit seinen engsten Mitarbei-
tern seine kiinftige Politik beriet, wollte First Adam Czartoryski es zur Re-

3 T. B. Bepuasckuit, “M. 1. PocTores (k mectuaecsatuernio ero)” [G. V. Vernad-
skij, “M. 1. Rostovcev (zum 60. Geburtstag)”], Seminarium Kondakovianum 4 (1931)
239-252, hier 240. Bei allen algemeinen Aussagen Uber rufdandische Universitédten und
ihre Hochschullehrer stiitze ich mich auf T. Maurer, Hochschullehrer im Zarenreich. Ein
Beitrag zur russischen Sozial- und Bildungsgeschichte (Kdln — Weimar — Wien 1998).
Ausfihrlichere Informationen und Nachweise Uber die Audandsaufenthalte findet manin
T.Maurer, “*Abkommandiert’ in die ‘akademische Freiheit’. Russischer Professoren-
nachwuchs in Deutschland im 19. Jahrhundert”, Tel Aviver Jahrbuch fur deutsche Ge-
schichte 24 (1995) 63 —-104. Nachgewiesen werden im folgenden nur Zitate und Belege
fur zusétzliche Informationen (meist Beispiele von Altertumswissenschaftlern).

4 Honnoe cobpanue 3axonoé Poccuiickoti Hmnepuu (Vollstandige Sammlung der
Gesetzung des Russischen Reiches), Cobpanue 1-e (Erste Sammlung), 14 (CI16. 1830),
Nr. 10.346, 284 —294, hier 285.
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gel machen, jeden kinftigen Professor zundchst ins Ausland zu senden.
Und auch der Kurator der Universitdt Moskau, Michail N. Muravjev, no-
tierte: “ Anders kann man eigene Professoren nicht heranziehen als dadurch,
dald man sie in fremde Lander schickt, damit sie dort ihre Rechte, Arbeit-
samkeit und Pflichten lernen”.> Mochte man bei dem Polen Czartoryski die
Bindung an die westliche Kultur und die Tradition adeliger Kavalierstouren
fortwirken sehen, so waren Auslandsaufenthalte doch auch fir Russen
nichts prinzipiell Neues. Schon seit Peter dem Grof3en waren immer wieder
auf Staatskosten Gruppen junger Manner zur praktischen Ausbildung oder
zum Universitatsstudium ins Ausland geschickt worden. Auf3erdem hatten
im 18. Jahrhundert aber auch einzelne eine Kavalierstour unternommen.®
Entsprechend Czartoryskis Uberlegungen sah bereits das erste russi-
sche Universitétsgesetz von 1804 vor, die besten Magister fir zwei Jahre
ins Ausland zu schicken. Zwar bekamen die ersten Stipendiaten noch keine
ausfuhrlichen Instruktionen mit, wie sie spéter tblich wurden. Aber immer-
hin tibertrug Muravjev jedem eine besondere Ubersetzungsaufgabe, dieihm
jene Gelaufigkeit im Formulieren verschaffen sollte, die fir die Abfassung
von Lehrbiichern notwendig war. Damit entsprach er auch der Erfahrung
des jungen Altphilologen Roman F. Timkovskij, der nach eigener Aussage
bei seiner Edition und Kommentierung der Fabeln Asops (1806) schwer mit
seiner Muttersprache zu kdmpfen hatte, wel cher die Fachterminologie noch
fehlte. Nachdem er bereitsalle drei russischen Grade erworben hatte — Kan-
didat, Magister, Doktor —, wurde Timkovskij in diesem Jahr nach Deutsch-
land geschickt und horte vor allem in Goéttingen bel Christian G. Heyne und
Christoph W. Mitscherlich.” Schon die zwei Jahre spéter entsandte Gruppe
von Studenten erhielt allerdings detaillierte Instruktionen. So galt etwa das
Programm desfir die spatere Ubernahme eines L ehrstuhlsfiir Literatur und
Asthetik entsandten jungen Mannes ganz den Altertumswissenschaften, die

5 Zitiert bel C.I1. Illesbipen, Mcmopus Mmnepamopckoz2o Mockoéckozo yHueepcu-
mema, nanucannas Kk cmonemuemy ezo iobuieio [S. Sevyrev, Geschichte der Kaiserl.
Universitat Moskau. Zum 100. Jahrestag] (M. 1855) 344 f.

6 S. dazu jetzt C. A. Kosnos, Pycckuii nymewecmeennux snoxu Ilpoceeuyenus
(S.A.Kozlov, Der russischer Reisende im Zeitalter der Aufklarung) [Bd. 1] (SPb.
2003). Nachweis &lterer Literatur bei Maurer, Hochschullehrer (0. Anm. 3) 121-123.

7 Llessipes (0. Anm. 5) 348; zu R. F. Timkovskij s. Buozpaghuueckuii cnoeapo
npogheccopos u npenooasameneii Umn. Mockosckozo ynusepcumema (Biographisches
Lexikon der Professoren und Dozenten der Kaiserl. Universitat Moskau) |1 (M. 1855)
486498 (Zitat aus seiner Edition Asops 490) sowie, besonders zu seinem Aufenthalt
in Gottingen, M. A. Wes, Classicsin Russia 1700—1855. Between Two Bronze Hor semen
(Leiden — New York — K6ln 1992) 85-93.
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er vor allem bel Heyne in Gattingen zu studieren hatte. AuRerdem sollte er
zur Geschmacksbildung allerhand Besichtigungen unternehmen, vor alem
in Paris.® Alledrei Monate hatten die Entsandten Uiber ihre Studien Rechen-
schaft abzulegen. Hier wie spéter belegt die Wahl der Mentoren, wie gut
man in RulRland Uber die fihrenden Gelehrten der einzelnen Facher orien-
tiert war. So vertraute man etwa bel der Entsendung einer Stipendiaten-
gruppe 1836 die Juristen dem Begriinder der historischen Rechtsschule,
Carl von Savigny, an, die Studenten der Philosophischen Fakultét dem Be-
griinder des philologischen Seminars, August Bockh.?

Mit einer kurzen Unterbrechung wurden die Auslandsaufenthal te wah-
rend des gesamten 19. Jahrhunderts zur Heranbildung einer einheimischen
Professorenschaft eingesetzt. Ein besonders umfangrei ches Programm wur-
dein den sechziger Jahren aufgelegt, also in der Zeit der Grof3en Reformen,
die mit einem Ausbau des Universitétssystems einhergingen. Die Notwen-
digkeit der Entsendung wurde fast allgemein anerkannt. Man kdnnein man-
chen Wissenschaften nicht auf dem in Jahrhunderten erreichten Niveau
Westeuropas stehen, wenn man nicht personlich die Anleitung der ersten
européischen Gelehrten genossen habe, verkindete damals der Minister.
Und in einer offiziellen Schrift hiel3 esgar: “Die besten Professoren unserer
Universitdten sind alle im Ausland vorbereitet worden” .10

Einige Jahre lang durften die Stipendiaten ihre Studien nun “nach eige-
nem Ermessen” treiben, wobei sie aber ebenfalls ale drei Monate dem Mi-
nisterium zu berichten und sich au3erdem von Zeit zu Zeit mit dem speziell
zu ihrer Betreuung nach Heidelberg entsandten Chirurgen und Bildungs-
politiker Nikolgj Ivanovi¢ Pirogov zu beraten hatten.™! In RuRRland, wo es
weder Lehr- noch Lernfreiheit gab, sondern detaillierte Studienplane vorge-
schrieben waren, hatte ein Dozent seine gesamte Wissenschaft vollstandig
darzulegen, und zwar schon bei Antritt der ersten Stelle. Deshalb nutzten

8 Céopnux nocmanoenenuti no Munucmepcmey napodnozo npoceeujenus (Ver-
ordnungen des Ministeriums fiir Volksaufklarung) Bd. 1 (SPb. 1864 [21875]), Nr. 144,
Sp. 529545, hier 538 (N. |. Butyrskij).

9 Dazu Maurer, Hochschullehrer (0. Anm. 3) 126 f. und Wes (0. Anm. 7) 217 —
219.

10 “ITo mooxy mpennoNnoXeHuil 06 yCHICHHH CPEICTB CONEPHKAHMUS YIEOHBIX 3aBe-
neHuit MUHKMCTEpCTBa Hapoanoro mpocsemenus” (“Uber Initiativen zur Erhéhung der
Mittel fir den Unterhalt der Lehranstalten des Ministeriums der Volksaufkldrung”),
JKMHII (wronpb 1862): |, 79—145, hier 87.

1 E.B. Cobonera, Opeanuzayus nayku 6 nopegpopmennoti Poccuu [E. V. Sobole-
va, Zur Organisation der Wissenschaft in Russland nach den Grof3en Reformen] (JI1.
1983) 219 f. (mit vollstdndigem Zitat der Bedingungen in Anm. 150).
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die Stipendiaten den Auslandsaufenthalt nach Pirogovs Beobachtungen vor
allem, umihre Licken zu fullen. Damit aber mufdten sie scheitern. Pirogov
pl&dierte fir eine andere Gestaltung des Studiums — bei welcher der Dozent
die Studenten durch sein Vorbild lehren und mit den Methoden vertraut
machen solle. Dementsprechend konnte sich ein Nachwuchswissenschaftler
auf ein Gebiet konzentrieren und sein Spektrum dann allméahlich erweitern.

Doch blieben diese Empfehlungen letztlich ungehort. Bereits 1867 tra-
ten neue Regeln in Kraft, denen zufolge wieder jeder Stipendiat eine In-
struktion erhielt. Darin waren die Gegenstande seiner Studien, Fristen und
Schwerpunkte der Rechenschaftsberichte, aber auch die Universitdten und
sogar die Professoren, die er horen sollte, genau vorgeschrieben. Ja, als spa-
ter, vor alem aus finanziellen Griinden, die Weiterqualifikation im Inland
starker in den Vordergrund riickte, gab man auch diesen Stipendiaten &hnli-
che Instruktionen. Oft erreichten sie geradezu enzyklopédische Breite,
wirkten dadurch aber wiederum unspezifisch und haufig geradezu unerfull-
bar. Vor allem aber machte man damit die Phase der Vorbereitung auf eine
Professur zur Fortsetzung des reglementierten Studiums russischer Pré-
gung — statt zum Beginn selbstéandiger Arbeit und Forschung.

Anleitung und Uberwachung der Studenten treten noch starker in diver-
sen Sonderprogrammen hervor. Das umfassendste war das sogenannte Pro-
fessoren-Ingtitut in Dorpat, das 1828 —1838 existierte. Als rufd&ndische Uni-
versitét mit deutscher Unterrichtssprache erleichterte Dorpat auch die Vor-
bereitung auf den Auslandsaufenthalt, der auf die mehrjahrige Unterwei-
sung vor Ort folgte. Durch die Verbindung von stéandiger Anleitung und
individueller Arbeit der Stipendiaten wurde hier auch eine fir Ruf’land
neue Arbeitsform entwickelt. Ein anderes, etwa gleichzeitiges Sonder-
programm diente der Heranbildung von Professoren zur Lehre der russi-
schen Gesetze — wofur es bislang nur einen einzigen Lehrstuhl in Char’ kov
gegeben hatte. Ihr Studium an der Universitét wurde mit Arbeit in der Kai-
serlichen Kanzlei verbunden, wo gerade die Vollstandige Sammlung der
Gesetze erstellt wurde. Erst im Lauf dieser Ausbildung kam der Gedanke
auf, sie durch ein Auslandsstudium zu ergénzen. Im Gegensatz zum Ubli-
chen Verfahren, bei dem die einzelnen akademischen Grade aufeinander
aufbauten und deshal b nacheinander erworben werden mufdten, wurden die-
se Juristen direkt zur Doktorprifung zugelassen. Und die meisten muf3ten
nicht einmal eine Dissertation vorlegen, sondern brauchten nur Thesen zu
verteidigen.

Dagegen diente das 1873 ertffnete Russische Philologische Seminar
(ab 1884: Institut) an der Universitét Leipzig in erster Linie der Ausbil-
dung von Lehrern fir die alten Sprachen, da das neue Statut von 1871 das
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Gymnasium zu einer streng klassisch ausgerichteten Lehranstalt gemacht
hatte. Doch durften sich die Absolventen des nur dreijdhrigen Kursus am
Leipziger Seminar (im Vergleich zum vierjéhrigen an russischen Univer-
sitdten) in RuRlland sofort dem Magisterexamen unterziehen, um sich so
den Weg zu einer Professur zu bahnen. Insofern war die Rekrutierung von
Hochschullehrern von Anfang an in seine Perspektive einbezogen. Und ab
den friihen achtziger Jahren wurde sie sogar zu seiner Hauptaufgabe. Al-
lerdings hatte in Leipzig Friedrich Wilhelm Ritschl daftr pladiert, wegen
des Abstands der Vorbildung russischer und deutscher Abiturienten und
der “Uberfillung der Seminarien mit einheimischen Zoglingen”, den Sti-
pendiaten zusétzlich zum Besuch der allgemeinen Veranstaltungen be-
sondere Vorlesungen und Ubungen zu bieten.’2 Doch wurden die dreiRig
Stipendien zunéachst nicht einmal mit Hilfe auslandischer, d. h. west-
slawischer Interessenten ausgeschopft. Insgesamt studierten 1874 —1890
an dem Leipziger Institut 113 Personen, davon 29 dsterreichische und drei
Burger des Deutschen Reichs. Von den 81 russischen Untertanen waren
jedoch nur vierzig Russen, die tbrigen Polen, Deutschbalten, aber auch
funf Letten und ein Finne. Wie friher schon Pirogov, so Ubte nun auch die
halbamtliche Darstellung des Leipziger Programms zugleich deutliche
Kritik am russischen Universitatsstudium, weil es als Fakultatsstudium
(im Gegensatz zum deutschen Fachstudium) durch die Verbindung vieler
Pflichtfacher, das passive Horen von Vorlesungen und die eilige Vorberei-
tung “unzahliger Examina’ allein auf der Grundlage der Vorlesungen ge-
pragt war.13 In Leipzig dagegen erarbeiteten die Studenten, wie einst in
Dorpat, manche Teilgebiete sel bsténdig, wenn auch unter Anleitung ihrer
Mentoren. (Allerdings hatten auch diese Ubungen nach Ansicht deutscher
Beobachter eher “schulmaRigen Charakter”.'#) 1887 wurde dann in Ber-
lin ein Aspirantenseminar fir Romisches Recht eingerichtet, und noch
1912 ein neues, umfassenderes Auslandsprogramm gestartet — fir Mathe-
matik, Jura und Naturwissenschaften, mit ingesamt vier Instituten in Pa-
ris, Berlin und Tubingen. Im endgultigen Beschluf® wurde ergénzend so-
gar die Wiederherstellung des Leipziger Instituts fur Altphilologie vorge-
sehen.

12 0. Ribbeck, Friedrich Wilhelm Ritschl. Ein Beitrag zur Geschichte der Philolo-
gie (Leipzig 1879-1881), hier I, 405 f.

13 “Pycckas pumonormueckas ceMuHapys npn JIeHTurckoM yHIBepcuTeTe ¢ 1873
mo 1877 rox” (*‘Das Russische Philologische Seminar’ an der Leipziger Universitat —
1873 bis 1877"), JKMHII (uioub 1877), Cospemennas nemonuce (Chronik), 95113,
Zitat 105.

14 Zitiert bei Ribbeck (0. Anm. 12) 11, 407.
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Nimmt man die Einzelaufenthalte, gelegentlich auch auf eigene Initiati-
ve und Rechnung, die Entsendung von Gruppen und die Sonderprogramme
zusammen, so hatte gewil3 Uber die Halfte der ruRllandischen Professoren
des 19. Jahrhunderts wahrend der Vorbereitung auf die Universitétskarriere
Auslandserfahrung erworben. Dies beeinfluf3te auch ihre Berufstétigkeit,
ihr Selbstverstandnis und ihr 6ffentliches Engagement.

2. DIEWIRKUNG DER AUSLANDSAUFENTHALTE

Nach den Vorstellungen der russischen Obrigkeit sollte der Nachwuchs
far die Universitétslaufbahn im Ausland seine Fachkenntnisse kompl ettie-
ren, sich mit den neuesten Methoden seines Gebiets vertraut machen und
den auslandischen Professoren die erfolgreichsten L ehrmethoden abschau-
en. Dal3 viele Uber die gehdrten Vorlesungen wenig Glinstiges berichteten,
mag damit zusammenhangen, dal3 sie ihr Studium bereits abgeschlossen
hatten und ihnen von dem Inhalt vieles schon vertraut war. Andererseits
scheinen manche einem Privatdozenten evtl. schon wegen dessen (gerin-
gem) Status mit gewissen Vorbehalten gegentibergetreten zu sein. Zugleich
fehlte ihnen die Lehrerfahrung, die es ihnen erlaubt hétte, eine Vorlesung
unter didaktischen Gesichtpunkten zu beurteilen. Doch finden sich auch
zahlreiche differenzierte Beobachtungen. So erfillte sich etwa fur den Ab-
solventen des Professoren-Instituts und spéteren Petersburger Universal-
historiker Michail Semenovi¢ Kutorgadie Hoffnung, sich in Berlin mit den
Lehrmethoden der Geschichtswissenschaft vertraut zu machen, nicht. Aber
immerhin tGbernahm er fUr seine eigene Lehre die (in Rufdand vollig unib-
lichen) Privatissima bei sich zuhause.’® Sein Schiiler, Vasilij V. Bauer, des-
sen bereits vorliegende Magisterdissertation und bald folgende Doktor-
dissertation noch der Alten Geschichte galten, der spéter aber mit einem
systematischen Kurs der Neueren Geschichte dieses Teilgebiet als erster
auf eine solide Grundlage stellte und damit auch die Dominanz der Antike
in der Lehre der Allgemeinen Geschichte an der Petersburger Universitét

15 Zitat aus seinem Rechenschaftsbericht bei 3. C. IMauna, “IIpodeccopckuii un-
ctutyT npu Tapryckom yHuBepcutete (1828 —1839) u pyccko-npubantuiickie Hay4-
Hele cBs3u (o marepuaiam LITMA CCCP)” (E. S. Paina, “Das Professoreninstitut an
der Universitdt Dorpat (1828—1839) und die russisch-baltischen wissenschaftlichen
Beziehungen™), in: U3 ucmopuu ecmecmeosnanus u mexuuxu Ipubanmuxu 11 (Riga
1970) 131-148, hier 143; Privatissima: Wes (o Anm. 7) 230; Charakteristik des Ge-
lehrten: H. Hecker, Russische Univer salgeschichtsschreibung. Von den * Vierziger Jah-
ren” des 19. Jahrhunderts bis zur sowjetischen “ Weltgeschichte” (1955-1965) (M Un-
chen —Wien 1983) 82—-84; Wes, ibid., 228 -231.
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tiberwand,6 horte bei Hausser, Ranke, Droysen und Lepsius. Sein Bericht
dartber a3t ihn als auch in der Neueren Geschichte bereits belesenen,
selbstandig arbeitenden und urteilenden Historiker erscheinen. An Droysen
als einem der “heil3esten Verfechter der Einheit Deutschlands’ monierte
er 1861: “Dieses Streben aullerte sich bei ihm leider zu deutlich auf dem
Katheder, und aus einem gel ehrten Vertreter der Wissenschaft verwandel-
te er sich vor dem zahlreichen Auditorium oft in einen politischen Red-
ner” .17

Auler der Erweiterung ihrer Fachkenntnisse und der Erfahrung eines
fremden Lehrsystems vermittelten die Auslandsaufenthalte den jungen
Gelehrten Publikationsmdglichkeiten und K ontakte, welche sie auch wei-
terhin pflegten. Im spéten 19. Jahrhundert nahmen vor allem Mediziner
an internationalen Kongressen teil, flr andere Fécher war dies eher die
Ausnahme. AulRerdem nutzten viele die vorlesungsfreie Zeit, um im Aus-
land neue Einrichtungen kennenzulernen oder zu forschen. Der Universal-
historiker Nikolgj |. Kareev sal3 in der Zeit vor dem Ersten Weltkrieg je-
des Jahr in franzdsischen Archiven, und auch Rostovcevs Dienstliste
weist fur die 14 Vorkriegsjahre zehn Auslandskomandirovki auf, vier da-
von zu internationalen Kongressen, die Ubrigen ohne genauere Spezifika-
tion.18

Zahlreiche Beitrage rufdandischer Hochschullehrer erschienen in aus-
landischen Zeitschriften, vor allem in deutschen. Damit machten die Ge-
|ehrten ihre eigenen Forschungsergebnisse international bekannt, forderten
zugleich aber auch das Renommee der noch jungen russischen Universitd-
ten und des Reichs Uberhaupt. Nicht nur der Pole Tadeusz Zielinski, der
bereits ein deutsches humanistisches Gymnasium in Petersburg besucht,
dann in Leipzig am Russischen Philologischen Seminar studiert und an-
schlief3end noch eine zweijéhrige Auslandskomandirovka erhalten hatte,

16 Hecker, ibid., 87—89; zur spezifischen Form der komandirovka: Pycckuii 6uo-
epaguueckuii crosaps |1 (Anexcunckuii — bectyxes-Promun) [Russisches Biographi-
sches Lexikon] (SPb. 1900) 591 —-592.

17 B. B. bayap, “O TperoiaBaHui HCTOPUH B TEPMAHCKUX M aHTTIMHACKUX YHHUBEP-
curetax” (V. V.Bauer, “Zum Lehre [des Faches] Geschichte an deutschen und engli-
schen Universitaten”), JKMHIT (oxts6ps 1861): 2, 37 —56, hier 43.

18 H. . Kapees, “MplIcitu o pycckoii Hayke 1o ooty Tenepentseii Boiner” (N. 1. Kar
reev, “ Uberlegungen zur russischen Wissenschaft anlaRlich des gegenwértigen Krie-
ges’), in: Yeeo arcoem Poccusi om gotinwi. Cooprux cmameit (Petrograd 1915) 7793,
hier 78; Rostovcev: Poccuiickuii T'ocynapctennsiit Uctopudeckuii Apxus (Das Hi-
storische Staatsarchiv Russlands) (St. Petersburg) 740/19/120, fol. 3—18 (mocysxHo#t
crmcok 1917 r.). Nach Vernadskij (0. Anm. 3) 241 fihrten ihn diese “Reisen mit wis-
senschaftlichem Ziel” vor allem nach Italien und Griechenland.
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publizierte auf deutsch, sondern auch sein Schiller Rostovcev.l® An den
Auslandsreisen im Dienst sowie den Publikationen wird zugleich deutlich,
dal3 die russischen Universitéten, die eigentlich als Lehranstalten gegriindet
worden waren, im 19. Jahrhundert die deutsche Entwicklung der Verbin-
dung von Lehre und Forschung mit- bzw. mit nur geringer Verzogerung
nachvollzogen. Und dabei wurde der Professor vom traditionellen Gelehr-
ten zum Wissenschaftler.

Uber den fachlichen Gewinn hinaus gewahrten die Auslandsaufenthalte
aber auch eine Chance zur Erweiterung des Horizonts, wie sie Untertanen
des Zaren sonst nur selten hatten: Denn der Auslandspal? war rechtlich ein
Privileg des Adels, und privat konnten sich solche Reisen nur Begiterte
leisten. Doch die meisten Professoren waren soziale Aufsteiger. Zwar ge-
langten nur wenige aus einfachsten Verhédltnissen in dieses Amt. Vielmehr
setzte die Mehrheit einen bereits in der Véatergeneration begonnenen Auf-
stieg fort. Fr die meisten war esein Aufstieg im sténdischen Sinne, well sie
mit diesem Beruf den Adel erlangten. Und den gebtirtigen Adligen, die fast
durchwegs aus wenig bemittelten Familien stammten, gelang mit dieser
Karriere ein 6konomischer Aufstieg; oft erreichten sie auch einen htheren
Dienstrang, asihn der Vater besal3.

Durch den Ausdlandsaufenthalt erwarben die Stipendiaten auch eine ge-
wisse Weltlaufigkeit — und entwickelten Werte und Mal3stdbe, die dem Stand
ihrer Herkunft fremd sein mochten. Wenn ein Kaufmannssohn aus einem
kleinen Ort im Gouvernement Cherson zwanzig Jahre nach seiner eigenen
komandirovka mit seinem Neffen eine zweimonatige Bildungsreise auf eige-
ne Kosten unternahm, hatte er sich vom Milieu seiner Herkunft weit ent-
fernt — denn mit der russischen Kaufmannschaft assoziiert man im algemei-
nen das Verhaftetsein im Althergebrachten, wenn nicht gar Ruckstandigkeit.

Das Selbstver stdndnis der Professoren wurde nicht von ihrem Beamten-
status, sondern von der Leistung geprégt, dieihre Karriereim Gegensatz zu
anderen Amtern im Staatsdienst forderte: zunéchst den Erwerb mehrerer
akademischer Grade, fur den Aufstieg im Amt dann weitere Leistungen.
Auch dabel war daswestliche Vorbild fast omnipréasent, denn eswurde auch
fUr die Beurteilung des einzelnen immer wieder zum Mal3stab genommen.
Da fur ihr Selbstverstdndnis schliefdlich auch unermtidliche Arbeit konsti-
tutiv war, hatte in einem Land, dessen L ebensrhythmus auch von der hohen
Zahl der Feiertage gepragt war, ganz besondere Bedeutung.

19 Nachweis fir Zielinski: Hoebui suyurxnoneouueckuii ciosaps XV (SPb. 0.J)
900-902 (Autor: M. Rostovcev!); fir Rostovcev: C. Bradford Welles, “Bibliography —
M. Rostovtzeff”, Historia 5 (1956) 358381, z. B. Nr. 27, 31 sowie zahlreiche Aufsdtze.
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Zu diesem quasi-burgerlichen Leistungsethos trat ein ausgesprochen
pathetisches Wissenschaftsverstandnis: Hayxa wurde mit quasi-religidsem
Wahrheitsanspruch tberhoht, der auch in der Wahl des russischen Begriffs
dafur deutlich wird. Sie suchten nicht die einfache Wahrheit (npasoa), die
zugleich —irdisch — Recht und Gerechtigkeit meinte, sondern die wahrhaf-
tige, gewissermalien religids-philosophische Wahrheit (ucmuna). Und dies
grenzte ihren Beruf, ihre “hohe Berufung” von “irgendeiner beliebigen Be-
amtenstelle” ab.?°

Zusammengeschwei (3t wurden die Vertreter der verschiedensten Facher
aber auch durch die gemeinsame Opposition gegen die staatliche Bildungs-
politik seit Mitte der siebziger Jahre, die schliefdlich auch zur Politisierung
der Professoren fiihrte. Denn das damals vorbereitete Universitatsgesetz
von 1884 entzog der Korporation das Recht der Auswahl und Berufung
neuer Kollegen und machte dies zur Prérogative des Ministers. Fur die
Beforderung war der Kurator des Lehrbezirks zusténdig, und auch die
endgultige Entscheidung Uber die meisten sonstigen Angelegenheiten wur-
de nun ihm Ubertragen. Damit wurden die Universitéten gewissermalden in
die staatliche Burokratie eingegliedert und verloren die bisherige (be-
schrankte) Selbstverwaltung. Aulierdem wurde mit einer Reihe von Entlas-
sungen eine kleinere Sduberung des L ehrkdrpers vorgenommen.

Dazu, dad sich die Professoren um die Jahreswende 1904/5 schliefdich
organisierten, bedurfte es allerdings noch eines weiteren Anstol3es, der nur
scheinbar von auf3en kam: vom liberalen Bund der Befreiung. Tatséchlich
waren aber an dessen Griindung in Schaffhausen 1903 auch einige Profes-
soren beteiligt, die sich zu dieser Zeit offiziell auf einer Auslandskoman-
dirovka zu wissenschaftlichen Zwecken befanden. In eéinem Land ohne Par-
teien beschlof? der Bund der Befreiung im Herbst 1904, Festbankette einzel -
ner Berufsgruppen zu initiieren, die eine Verfassung und Volksvertretung

20 Zitat: A.B.PomaHoBu4-ClaBaTHHCKMH, “Mosl )KH3Hb U aKajeMUdeckas jes-
tenmsHOCTh 1832—-1884" (A. V. Romanovic-Slavjatinskij, “Mein Leben und meine aka
demische Tétigkeit 1832—-1884"), Becmnux Esponwur 38 (1903), Bd. 219, 138—-197 und
606—650; Bd. 220, 168—214 und 527 -566; Bd. 221, 181—205 und 499-508, hier
Bd. 220, 169 f. Belege fur ucmuna: [M.I1.] Iloroaus, “O6 y4eHOM COCIIOBHH H UCTO-
puaeckoM ero suadennn” ([M. P] Pogodin, “ Uber den gelehrten Stand und seine histo-
rische Bedeutung”), Yuensie zanucku Hmnepamopckoeo Mockoeckoeo Ynugepcu-
mema 1 (1833 —1834): 5, 5691, hier 59; b. H. Ynuepun, Bocnomunanust. Mockosckuii
yuusepcumem [B. N. Cicerin, Erinnerungen. Die Universitdit Moskau] (M. 1929,
ND Cambridge 1973) 228, 231 (Solovjev); J. C. McClelland, Autocrats and Academics.
Education, Culture, and Society in Tsarist Russia (Chicago — London 1979) 82 (Zitat
K. A. Timirjazevs).
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fordern und sich zu Verbanden zusammenschlief3en sollten. Bei der Schaf-
fung des Verbands der Hochschullehrer konnten Professoren, die selbst
Mitglieder des Bunds der Befreiung waren, schnell einen grof3en Teil ihrer
Kollegen gewinnen. Man vertffentlichte ein Memorandum Uber die “Note
des Bildungswesens’, in dem fir die Hochschulen Lehr- und Forschungs-
freiheit sowie Selbstverwaltung gefordert wurden — und, weil dies mit dem
russischen Staatsaufbau unvereinbar sei, Gesetzlichkeit, politische Freiheit,
eine Volksvertretung zur Beteiligung an der Gesetzgebung und Kontrolle
der Verwaltung. An dem Treffen konstitutionell gesinnter Wissenschaftler,
auf dem die Vorbereitung des Memorandums beschl ossen wurde, war auch
Rostovcev beteiligt. Und dessen Unterzeichner 2! schlossen sich dann zum
Akademischen Bund zusammen. Dieser war einerseits das Ergebnis eines
langjdhrigen oOffentlichen Engagements der Professoren, das von Alpha
betisierungskampagnen Uber Hochschulkurse fir Frauen bis zur stédtischen
und landlichen Selbstverwaltung reichte. Durch die Beschrankung dieser
Moglichkeiten war dann ein kleiner Teil der Professorenschaft in die kon-
stitutionelle Bewegung hineingewachsen, diein der Autokratie per se oppo-
sitionell war. “Politiker” waren die Hochschullehrer nur unfreiwillig ge-
worden, von den Verhaltnissen dazu gezwungen — und ihr politischer Mini-
malkonsens zerfiel, als ab Herbst 1905 politische Parteien entstanden. Vie-
le Mitglieder des Akademischen Bunds schlossen sich damals den Konsti-
tutionellen Demokraten an, so auch Rostovcev und Zielinski.??

Zwar mochte fur das Verfassungsstreben die Erfahrung der Willkir
der Autokratie, das Fehlen von Menschen- und Blrgerrechten gentigen.
Auch konnten sich die Hochschullehrer hier in vorhandene liberale Be-
strebungen einfiigen, die sich nun zu einer Bewegung entwickelten. Doch
fur manche ist das ausléndische Vorbild ihrer Reformuberlegungen kon-
kret belegt.® Und ihre hochschulspezifischen Ziele und MaRstabe bezo-
gen die Mitglieder des Akademischen Bunds aus den westlichen Uni-

21 Rostovcev als einer der Erstunterzeichner: “3ammcka 0 HyXHax MPOCBENICHUS
(342 yuensix)” (“Memorandum Uber die Note des Bildungswesens [342 Gelehrter]”),
in: Beemupnuotii eecmuux 4 (anpens 1905) 5.

2 7ielinski als Anhanger der Kadetten: Russian Biographical Archive = Russi-
sches Biographisches Archiv [Mikrofiche-Edition, kiinftig RBA] (M lnchen 2000)
194/037; Rostovcev as Parteimitglied: Vernadskij (0. Anm. 3) 242.

23 Nach M. Bohachevsky-Chomiak, Sergei N. Trubetskoi. An Intellectual Among
the Intelligentsia in Prerevolutionary Russia (Belmont, Mass. 1976) 126 stellte sich
Trubeckoj das reformierte Ruland al's etwas Ahnliches wie das Deutsche Reich vor —
mit innerer Ordnung, international er Stérke, Stabilitét der Regierung und Meinungsfrei-
heit der Burger. Auch die Sozial gesetzgebung schien ihm nachahmenswert.
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versitétssystemen. Schliefdlich hatten drei Viertel der Delegierten zu sei-
nen reichsweiten Kongressen ein oder zwei Jahre im Ausland verbracht.
Schon 1901 hatten Professoren festgestellt, das geltende Statut habe ‘ me-
chanisch’ viele Zlge des deutschen Universitatssystems tbernommen,
nicht jedoch “die Grundlage und das Wesentliche — die akademische Frei-
heit” .24 Diese konkretisierten sie mit ihren eigenen Erfahrungen. Wie ein
fuhrender Naturwissenschaftler bezeugt hat, konnten die Stipendiaten im
Ausland und die Professoren auf Dienstreise gar nicht anders, als die
westlichen Universitéten “standig” mit den Verhéltnissen in ihrer Heimat
zu vergleichen.?®> Einem anderen erschienen die russischen Studenten als
Leibeigene, weil sie an die Scholle ihres Lehrbezirks gebunden waren —
die deutschen dagegen als selbstandige und vollberechtigte Richter Uber
ihre wissenschaftlichen Bedurfnisse und die Mittel zu deren Befriedi-
gung.?® Die deutschen Universitaten kennten keine Inspektion, die Studie-
rende und L ehrende Uiberwache, und hétten sogar gewahlte Studentenaus-
schiisse.?” Diesen Erfahrungen zufolge storten sich die deutschen Behor-
den nicht einmal an den politischen Anschauungen der Professoren —wie
man am Fall Virchow sehen kénne. Und wenn die Gegner des Akademi-
schen Bunds auf den Entzug der Lehrerlaubnis eines deutschen Privatdo-
zenten wegen seiner sozialistischen Uberzeugungen verwiesen, konterten
dessen Mitglieder: In Deutschland habe man dafir immerhin ein zwei
Jahre wéahrendes Verfahren, ein Universitétsgericht (das ihn freigespro-
chen hatte) und schliefdlich ein spezielles Gesetz (die lex Arons) benétigt.
In Ruf3land dagegen kdnne ein Privatdozent einfach vom Kurator entfernt
werden. Es kommt nicht darauf an, wie sehr diese Wahrnehmungen der

2 Toxnao Komuccuu, opeanuzosannoii Cosemom Hmnepamopckozo Xapbkoscko-
20 YHUBepcumema OJisi OMEema Ha 60NPOCyl, NPeonodiceHHbie MuHucmepcmeom Hapoo-
H020 npoceeujenus Kacamenvho usmenenus ycmaea 1884 2ooa [Bericht der von der
Universitat Char' kov gebildeten Kommission zur Beantwortung der in bezug auf eine
Anderung des Statuts von 1884 vom Ministerium fiir Volksaufkl &rung vorgelegten Fra-
gen] (Char’kov 1901) 2.

2 B. U. Bepuaackuii, “1911 ron B MCTOPHH PYCCKOH yMCTBEHHOM KyIbTYpHI”
[V. 1. Vernadskij, “Das Jahr 1911 in der Geschichte des russischen Geisteslebens’],
Eoicecoonux 2azemsr “Peuv” na 1912 200 (0. 0. 0.J.) 328.

2 K. A. Tumupsses, “AxageMideckas cBo6oma. (MEICTH BCIyX cTaporo mpodec-
copa)” (K. [A.] Timirjazev, “Akademische Freiheit [Lautgewordene Gedanken eines
alten Professorg]”), in: idem, Hayxa u 0emoxpamus. Coopnux cmameii 1904 —1919 ee.
(M. 1920) 1-12, hier 5—7 (zuerst in Pycckue seoomocmu Nr. 330, 27.11.1904, 2-3).

27 Tumumpsses, Akagemuueckas cBobona, 7; JI. A. Tonparammep, “O ‘3ammcke
(1,500?) yuennix’ ” (D. A. Gol’ dgammer, “Uber den ‘ offenen Brief ' Gelehrten' ), Pyc-
ckasi movican 26 (1905) H. 8, 2. Pag., 1-29, hier 23.
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Realitét entsprachen oder auf 1dealisierung beruhten. Entscheidend ist der
in jedem Fall betr&chtliche Kontrast zu Rufland.

3. DEUTSCHE UND RUSSEN: LEHRER UND SCHULER?

In seinem Dankesschreiben fur die personlichen Gliickwiinsche zu seiner
Wahl bekannte Rostovcev: “Tief gertihrt haben mich die Unterschriften auf
dieser Karte, die Unterschriften derer, zu welchen ich immer emporblickte
und welche mir immer as unerreichbare Vorbilder vorleuchteten”. Am
24. Juni 1914 antwortete ihm Meyer: “Lieber Herr College! (...) Wir freuen
uns sehr, Sie im Herbst hier sehen zu kénnen” — und schloR “Mit besten
Griissen von Haus zu Haus” .28 Doch im Herbst war alles anders: Im Aufruf an
die Kulturwelt stellten sich fuhrende deutsche Gelehrte vorbehaltlos hinter
die deutsche Kriegfuihrung und erklérten sogar, der deutsche Militarismus sei
aus der deutschen Kultur “ zu ihrem Schutz” hervorgegangen. In diesem Aufruf
war aul3erdem von den * von russi schen Horden hingeschl achteten Frauen und
Kinder[n]” die Rede. Auch Meyer und Wilamowitz hatten ihn unterzeichnet.2

Die ruRlandischen Gelehrten traf er wie “ein Schlag” 3° —und es dauerte
Monate, bis sie sich zu Erwiderungen durchringen konnten. Vielleicht wur-
den dieliberalen unter ihnen sogar nur deshalb aktiv, weil siesichim Krieg
gedréngt fuhlten, ihren Patriotismus zu beweisen, aber den offizidsen
Gegenaufruf nicht unterzeichnen wollten. So verfaldten siebzig Gelehrte
der Universitét Petrograd, wie Petersburg inzwischen hief3, einen eigenen.
Fand man unter dem offiziosen Aufruf auch die Unterschrift des Mos-
kauer Altphilologen Svarc, der sich als Minister der Volksaufkl&rung einst
als strammer Russifizierer erwiesen hatte, so hatten die Petrograder Alter-
native unter anderem Zielinski, Zebelev und Rostovcev unterschrieben.3t

28 B.Funck, “Michael Rostowzeff und die Berliner Akademie’, Klio 74 (1992)
456473, Abdruck der zitierten Briefe 471 f., 472 f. Vgl. A. Gavrilov, “Drei Briefe
von Ulrich von Wilamowitz an Michael I. Rostovzev”, Philologus 134 (1990) 238—
247.

29 Abdruck mit Liste der Unterzeichner in: H. Kellermann (Hg.), Der Krieg der
Geister. Eine Auslese deutscher und auslandischer Stimmen zum Weltkrieg (Weimar
1915) 64 —-68. Synoptische Darstellung der drei Entwiirfe inklusive der Druckfassung:
J.vonUngern-Sternberg, W.vonUngern-Sternberg, Der Aufruf *An die Kulturwelt!’:
Das Manifest der 93 und die Anfange der Kriegspropaganda im Ersten Weltkrieg
(Stuttgart 1996) 156 —160.

30 H.Kapees (N. [I.] Kareev), “Ex praeterito spes in futurum”, in: Hesckuii anvma-
nax: XKepmeam seotiner — nucamenu u xyooxcnuxu (Petrograd 1915) 36 f., Zitat 36.

31 Der offizitise Gegenaufruf wurde mit variierenden Uberschriften in einer ganzen
Reihe von Zeitungen verdffentlicht: “IIporect nmpeacraBuTteneii pycckoil HayKH MPOTHB
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Aber wahrend Eduard Meyer nun seine wissenschaftlichen Arbeiten
zuriickstellte und zu einem der aktivsten K riegspublizisten wurde,3? stand
fUr Rostovcev weiterhin die gelehrte Tatigkeit im Vordergrund. Immer-
hin steuerte er zu der nicht weniger |ebhaften, aber wesentlich vielféltigeren
innerrussischen Debatte einige Artikel bei und wandte sich, wie andere
russische Gelehrte, nun eher der Wissenschaft der Alliierten zu.2® Und

HEIPaBOMEPHOTO BeieHHs BOMHBI [ epmanueil u ABctpo-Benrpueit” (“Ein Protest von
Vertretern der russischen Wissenschaft gegen die unrechtméfige Kriegfiihrung Deutsch-
lands und Osterreich-Ungarns’), Hosoe spemsa 21.11. (4.12.) 1914, 3; “TIpotecT npex-
craButeneit Hayku” (“Ein Protest von Vertretern der Wissenschaft”), Pycckoe croso
21.11. (4.12.) 1914, 5; “IIporect yuennx” (“Ein Protest von Gelehrten”), Bupoicesoie
seoomocmu 21.11. (4.12.) 1914, 4; “IIporect mpodeccopos” (“Ein Protest von Profes-
soren”), Jens 21.11. (4.12.) 1914, 4; “IIpotect npodeccopor” (“Ein Protest von Pro-
fessoren”), Kueensnun 30.11. (13.12.) 1914, 2 (mit dem Hinweis, dal3 unter den
Unterzeichnern 70 Kiever Professoren seien). Die Petersburger liberale Alternative:
“Ortkiaukn repmanckoro Bosssanus” (“Reaktionen auf den deutschen Aufruf”), Peus
Nr. 346, 22.12.1914 (4.1.1915), 3 und Jens 21.12.1914 (3.1.1915), 3—4 (jewells mit
Unterzeichnerliste), Abdruck alein des Textes: “IlIporect yausepcutera” (“Ein Protest
der Universitét”), Hosoe epems 24.11. (7.12.) 1914, 4; Becmnux Eeéponsi, Nr. 12, 1914
376—378 (innerhalb der von V. D. Kuz' min-Karavaev gezeichneten Rubrik “Xponnka.
Bormpocer BHyTpenneit xu3Hu” [“Chronik. Fragen des Inlands’]); “Hogslit nportect
yuensix” (“Ein neuer Protest von Gelehrten”), Bupoicesvie sedomocmu 21.12.1914
(3.1.1915), 3 (mit einem Auszug aus der Unterzeichnerliste).

82 K. Christ, Von Gibbon zu Rostovtzeff. Leben und Werk filhrender Althistoriker
der Neuzeit (Darmstadt 1972) 290. Dazu jetzt eingehender und differenzierter: B. So-
semann “* Der kiihnste Entschlufd fuhrt am sichersten zum Ziel’. Eduard Meyer und
die Politik”, in: W. M. Calder 111, A. Demandt (Hg.), Eduard Meyer. Leben und Lei-
stung eines Universalhistorikers (Leiden — New York — Kgbenhavn — Kdln 1990)
446 —483, hier 446 —466; stérker auf Meyers Analogien zwischen antiker Geschichte
und seiner eigenen Zeit abhebend: J. von Ungern-Sternberg, “ Politik und Geschichte.
Der Althistoriker Eduard Meyer im Ersten Weltkrieg”, in: Calder, Demandt (Hg.),
Meyer, 484 —504.

33 Bei der Recherche nach Repliken auf den “Aufruf an die Kulturwelt” wur-
den keine AuRerungen Rostovcevs gefunden. Auch Welles (0. Anm. 19) weist keine
entsprechenden Titel nach. Andererseits schreibt (der inzwischen verstorbene) Funck
(0. Anm. 28) 461 auch Rostovcev “auferordentlich patriotische, die Gegnerseite ver-
unglimpfende Verlautbarungen” zu — leider ohne Nachweise. Fir den Hinweis auf
einigewenige Artikel ausder Kriegszeit dankeich Prof. Karine A. Avetissian, diein
ihrer Mitteilung vom 18.12.2003 von “patriotic rage” sprach. Am wichtigsten er-
scheint in diesem Kontext Rostovcevs Auseinandersetzung mit Eduard Meyers Eng-
land-Buch (England. Seine staatliche und politische Entwicklung und der Krieg
gegen Deutschland [Stuttgart — Berlin 1915]): “Hctopuk apeBHOCTH 00 AHIIHH
u Benukoii Boitue” (“Ein Althistoriker Gber England und den grossen Krieg”), Peus
Nr. 10 (3393), 2. In diesem Artikel, dessen Ubermittlung noch wahrend der Druck-
legung ich Ljudmila A. Bulgakova verdanke, vermag ich selbst allerdings nur eine
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wenn Zielinski gelegentlich Gber die kiinftige slawische Wiedergeburt
sprach, erschien er manchem einfach als Traumer, als “verliebter anthro-
pos’ (im positiven Sinn): ein “aufrichtiger”, aber weltfremder Gelehr-
ter.3* Was die rufil andischen Gelehrten an dem deutschen Aufruf an die
Kulturwelt so schmerzte, hat der deutsch-akkulturierte Chemiker letti-
scher Herkunft Paul Walden (Waldehn) im Vorspann eines Aufsatzes

kritische, nicht krankende Auseinandersetzung mit Meyers Buch zu sehen sowie
Rostovecevs Krankung durch Meyers AuRerungen tiber England und eine deutschland-
kritische Haltung. AuRerdem wére heranzuziehen: “HamuonansHoe ¥ MUPOBOE T0O-
cynapctBo” (“Der Nationalstaat und der Weltstaat™), Pycckas moicie (1915): 10,
196 —210; “Mexaynapoanoe Hayuynoe o6o3penne” (“International e wissenschaftli-
che Revue”), Peus Nr. 304 (3687), 4.(17).11.1916, 2. Leider waren mir diese Artikel
in Deutschland vor der Drucklegung nicht mehr zugénglich. Auch Prof. Alexander
K. Gavrilov fand noch in der nachrevolutionédren Publizistik Rostovcevs einen Nach-
hall seiner Erbitterung gegen die Deutschen (freundlicher Hinweise vom 12.1. und
22.10.2004): M. 1. PoctoBues, Mzopannvie nybruyucmuueckue cmamou. 1906 —
1923 (M. |. Rostovcev, Ausgewahlte publizistische Aufsétze), hg. von I. V. Tunkina
(M. 2002) 66.

34 Homunculus, “Ilerporpaackue nucema” (“Petrograder Briefe’), Kueesckas
moieaw Nr. 343, 13.12.1914, 2. Der “verliebte anthropos’ ist ein Zitat aus Cechovs
Erzihlung “ Der Menschim Futteral”. Dort wird es seinerseits als Titel einer Karikatur
auf den Griechischlehrer Belikov mit seiner Angebeteten zitiert. Doch Homunculus
betont ausdriicklich, daf3 Zielifnski dem “Menschen im Futteral” in nichts dhnele und
der “verliebte anthropos” “im besten Sinne” zu verstehen sei: “Dem Pal3 nach ist er
vielleicht ein russischer [pycckuii (1)] Adliger, aber dem Wesen nach ist er ein Birger
von Hellas, und nur Hellas liebt und kennt er”. Weitere Berichte zu Auftritten Zielin-
skis: “Boiina, HannoHanpHOCTH U Kynbrypa” (“Krieg, Nationalitdten und Kultur”),
Bupoicegvie gedomocmu Nr. 14528, 1.12.1914, 4; I1. FOmkeBuy, “ YueHoe mpexkpacHo-
nymme” (P. Juskevig, “Die gelehrte Schongeisterei”), Jens Nr. 328, 2.12.1914, S. 3
(beide u. a. Uber den Vortrag “Der Krieg gegen die Kunst”); Homunculus, “Boitna
OeneHbkast 1 BoitHa uepHeHbKas” (“Der saubere und der schmutzige Krieg”), Jens Nr.
329, 3.12.1914, 3 (ausfuhrlich Uber diesen Vortrag). Nach einer Kritik der von
Miljukov herausgegebenen Peus an dem letztgenannten Artikel, der gegen die Vor-
stellung einer Kriegfuhrung mit weif3en Handschuhen polemisiert und Versténdnis
fUr den Soldaten im Einsatz gezeigt hatte, trat |. Bikerman (losif Bikerman, der Vater
des berihmten Althistorikers) gegen Peus und insbesondere gegen Miljukov auf, der
die bulgarische Kriegfiihrung im Balkankrieg verteidigt hatte: 1. bukepman, “3aru-
ta nuuemepus” (1. Bikerman, “Verteidigung der Scheinheiligkeit™), Jens Nr. 331,
5.12.1914, 3. Vgl. aber auch Zielinskis eigenen Beitrag: ®. 3enunckuii, “ Bunbreasm
Il u rymanurapuas kynerypa”’ (Th. Zielinski, “Wilhelm |1 und die Geisteswissen-
schaften™), Bupoicesvie 6edomocmu Nr. 14658, 8. [21.] 2.1915, 3. Alle diese Artikel
verdankeich den Recherchen, die meine Kollegin Ljudmila A. Bulgakova fir meinen
Artikel: “Der Krieg der Professoren. Russische Reaktionen auf den deutschen Aufruf
an die Kulturwelt” (Jahrbuch fir Wirtschaftsgeschichte 2004: 1, 221 —247) durchge-
fahrt hat, die ich dort aber nicht verwendet habe.
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Uber die “schopferische Kraft russischer Chemiker” so zusammenge-
fafdt: “Die, die vor kurzem noch als unsere Lehrer und Vorbilder galten,
nannten uns ‘Barbaren’ und wandten sich hochmiitig von uns ab” .35

Meyer betrachtete Rostovcev, den er als Kollegen ehrte, zugleich als
einen Schiller deutscher Universitdten. Im woértlichen Sinn traf dies nicht
Zu — denn as Rostovcev am Deutschen Archéologischen Institut in Rom
arbeitete, hatte er bereits einiges publiziert, war selbst ein Forscher. Die
Fihrungen, Speziallehrgénge und Kolloquien dieser “ Oberuniversitét” —so
Theodor Mommsens Begriff — wurden der Elite des wissenschaftlichen
Nachwuchses zur Vervollkommnung geboten.36 Dafiir und auch fur die Ar-
beiten zur Epigraphik und klassischen Arché&ologie in Wien im folgenden
Winter, wohl zum einzigen Ma an einer “deutschen” Universitét, scheint
“Vorbildung” nicht der adaquate Begriff zu sein. Bei der Zuwahl in die Aka-
demie wufdte Rostovcev sich seit langem al's ebenbirtig akzeptiert — hatte
ihm doch Hirschfeld schon ein Jahrzehnt zuvor ein Werk vor dem Druck zur
Korrektur zugeschickt. Das in seinen Dankesworten angedeutete Schiler-
verhdltnis zu fuhrenden deutschen Altertumswissenschaftlern ist daher als
Ausdruck der Bescheidenheit und des Respekts gegeniiber der vorausge-
henden Generation zu lesen, der er in kunftigen Leistungen “weiter nach-
streben” wollte. Eine Hierarchie der wissenschaftlichen Leistungen einzel-
ner Lander war nicht einmal impliziert. Die Rede war nur von seiner per-
sonlichen “Liebe zur Wissenschaft” und vom fortwahrenden geistigen Ver-
kehr mit Meyer.3’

Hatte Rostovcevs Lehrer Zielinski sein gesamtes Studium und Vor-
bereitung auf die akademische Karriere in Deutschland absolviert, so
war er selbst ein Sprofdling der russischen oder genauer gesagt: der mul-
tinationalen rufllandischen Universitdt. Die Lehrerrolle der deutschen
Universitéat, auf die nicht nur Meyer anspielte, sondern die aufgrund des

35 1. U1. Banbien, “O TBOpueckoit cuie pyccknx xumukos” (P, |. Walden, “Uber die
schOpferische Kraft russischer Chemiker”), in: B moiny. Jlumepamypno-xydosicecmeen-
MBI ATbMAHAX KACCbL s3aumonomouiu cmydenmoe Puoicckoco Tonumexnuueckozo um-
cmumyma (Petrograd 1915) 141. Biographische Angaben nach W. Lenz (Hg.), Deutsch-
baltisches biographisches Lexikon 1710-1960 (K6ln 1970) 845 sowie A. Johansons,
“Die Lettlandische Universitét in Riga 1919-1940. Unter besonderer Berlicksichti-
gung der philologisch-philosophischen Facher”, in: G. von Pistohlkors, T. U. Raun,
P.Kaegbein (Hg.), Die Universitaten Dorpat/Tartu, Riga und Wilna/\Vilnius 1579 —
1979. Beitrége zu ihrer Geschichte und ihrer Wirkung im Grenzbereich zwischen West
und Ost (K6In 1987) 255—-262, hier 257.

36 |.Wickert, Beitrage zur Geschichte des Deutschen Archiologischen Instituts
1879 bis 1929 (Mainz 1979) Kap. V, bes. 129, 131, 140 f.

37 Rostovcev an Meyer 9./22.5.1914, abgedruckt bei Funck (0. Anm. 28) 471 f.
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Jahrhunderte umfassenden Vorsprungs der westlichen Institutionen, ih-
rer Vorbild-Funktion fur die russischen und der Auslandsaufenthalte des
eigenen Nachwuchses auch in Ruf3land wahrend des 19. Jahrhunderts
immer wieder hervorgehoben wurde, war ausgespielt: Schon vor Ro-
stovcev waren der Epigraphiker Vasilij V. Latysev, Dmitrij |. Mende-
leev und der Agrar- und Rechtshistoriker Pavel G.Vinogradov, inzwi-
schen Professor in Oxford, in die Preuf3ische Akademie zugewé&hlt wor-
den.®® Die Absolventen russischer Universitdten hatten internationalen
Rang erlangt. Die historisch so jungen russischen Universitaten waren
miindig geworden.

Trude Maurer
Universitat Gottingen

B XVIII u XIX BB. poccuiickue YHHBEPCUTETHI CO3/IaBaJIUCh 110 MIPUMEPY 3a-
MaJHOEBPOIEHCKHX, KOTOPBIC U B JalibHEHIeM CITyKWIH UM obpasuom. -
TeJIbHbIE KOMAHAHPOBKH, 0COOCHHO B HEMELIKHE YHHUBEPCUTETBI, CITY KHIIU IJI51
Oyaynux mpodeccopoB Ba>KHBIM 3TAllOM MX Kapbepbl. HekoTopsle cTumeH-
JIUaThl OTIPABSUIMCH B 3allafHble YHUBEPCUTETHI MOOAMHOYKE, IPHYEM IS
HUX NOAOUPAJICS HACTABHUK U COCTABISLIACH OAPOOHAS HHCTPYKIIHSI, KACako-
mIasicst MX 3aHATHI; IPYTUX HAPaBJsUIA B COCTAaBE IPYIIIBI M B paMKax ompe-
JeJICHHOW IPOTrpaMMBbl 10 CIIEHUATBHOCTH; HHOTAA UX MPUHUMANH B CIICLHU-
aJIBHO CO3JIaHHBIX JJIs 3TOTO HHCTUTYTaX. B moOom cirydae 3To ObUIO CKOpee
MIPOIOJDKEHHE PETYJSIPHOrO 00pa3oBaHus, 3aJI0KEHHOTO B Poccun, yem Hada-
JI0O CaMOCTOSTENIBHBIX TPYAOB M HccienoBaHuid. KOMaHAMPOBKY, MPEANUCHI-
BaeMbIe, a HHOTJA M OPTaHU3yeMble FOCYIapCTBOM, C OJHOW CTOPOHBI, OBLIU
MPOXYKTUBHBI, HO C JPYrod — B IEPCIEKTUBE MPABUTEIbCTBEHHOMN MOTUTHKH —
HE JIaBaJIM 0XKUJAEMbIX PE3yJbTaTOB, II0CKOJIBKY IPU TOM MHOTHE Mpernoaa-
BaTeJIM BBHICIICH IKOJIBI BHIPAOaTHIBaJIM MPEACTABICHHS 00 YHUBEPCUTETCKON

3 Latysev 1891, Mendeleev, Vinogradov 1912. AuRer diesen drei Russen waren
die Deutschbalten Friedrich Schmidt (Pal&ontologie) und Victor Baron von Rosen (Ori-
entalistik) in die Preuf3ische Akademie gewdahlt worden (beide 1900). Hatte ersterer an
der Universitdt Dorpat studiert, so war letzterer — wie Rostovcev — ein Absolvent der
Universitat Sankt Petersburg und hatte anschlief3end eine Auslandskomandirovka ge-
nossen. Nachweis der Mitgliedschaft bei C. Grau, Die Berliner Akademie der Wssen-
schaften in der Zeit des Imperialismus. Teil I: Von den neunziger Jahren des 19. Jahr-
hunderts bis zur Grof3en Sozialistischen Oktoberrevolution (Berlin 1975) 119, 124,
149, 249. Fur den Hinweis auf den dort nicht erwéhnten LatySev danke ich Prof.
Alexander K. Gavrilov. Biographische Angaben: RBA 511/126—-174 (Schmidt) und
RBA 400/421—-450 (Rosen).
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aBTOHOMHUH U O pedopMe MOJUTHYECKON cucTeMsl B apckoil Poccun, koTo-
pBIe 3aTeM CKa3aJlncCh, HapUMep, MPH NPOBO3MIAMIEHNN ““AKaZeMHUYECKOTO
coro3a” Bo Bpems peposirouuu 1905 r. B nanbHeimeM npomeaimune cTaxxupoB-
KY B 3aI1aJJHOEBPOIEHCKUX YHUBEPCUTETAX PYCCKHE yUeHble 0CBOOOXKIaINCh
HE TOJIBKO OT ONEKH CBOET0 roCyJlapcTBa, HO U OT €BPONEUCKUX “yuutenen”.
Korma M. U. PoctoBues 6bu1 m30paH B 1914 1. uneHoM-koppecnonaeatom [Ipyc-
CKoll AkaJleMHH HayK, OH, XOTs U Ka3aics Dayapay Maliepy ydeHUKOM HEMeEL-
KOTO YHHUBEPCUTETa, Ha CaMOM JieJe ObLI MUTOMIIEM MHOTOHAIIMOHAJIBHOIO
POCCHICKOTO yHUBEPCHUTETA, €IIe MOJIOJI0TO, HO y>K€ JOCTHUTTIIEro “‘COBEpIICH-
HOJIETUs .
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DER ALTHISTORIKER PHILIP BRUUN
ZWISCHEN ST. PETERSBURG UND ODESSA *

Philip Jacob Bruun ist der einzige Finnlénder, der mit Theodor Mommsen
korrespondierte, und er ist auch der einzige unter meinen Landsleuten, der
in der ersten Auflage des Corpus Inscriptionum Latinarumzitiert wird.! Ich
bezeichne Bruun als “Finnldnder”, obwohl er in der neueren Forschung
nicht selten als Deutscher gezahlt wird. Die Frage seines kulturellen Hinter-
grunds ist eines der Themen, die ich behandeln werde; vor allem wird es
aber um seine wissenschaftliche Tétigkeit gehen. Alsallererstes méchteich
jedoch einige Fakten zu seinem personlichen und familiaren Hintergrund
vorlegen.

1

Philip Jacob Bruun wurde im Jahr 1804 in einer wohlhabenden Kauf-
mannsfamilie in Fredrikshamn geboren.? Heute liegt die Stadt in Finnland

* Der vorliegende Text beruht in weiten Teilen auf meinem in schwedischer Spra-
che publizierten Aufsatz “En vetenskaplig odyssée i 6sterled. Philip Bruun, Schiltberger
och professuren i Odessa’, Historisk Tidskrift for Finland 80 (1995) 309 —344, mit dem
Unterschied, dal3 in jenem Aufsatz einige Ful3noten eine reichere Bibliographie enthal -
ten und ich Bruuns Forschungen auf anderen Gebieten als der Altertumswissenschaft
mehr Raum gewidmet habe. Im vorliegenden Text dagegen wurde sowohl die Monogra-
phie von Guido Hausmann (dem ich weiterhin grof3en Dank schulde fir inspirierende
Gespréche in Koln im Wintersemester 1993 —1994) und neues Archivmaterial herange-
zogen. Herrn Gavrilov, seinen Kollegen und den deutschen Partnern bin ich auf3erst
dankbar fur die Einladung zum Kolloguium, wobei ich auch den anderen Teilnehmern
fur viele Anregungen danken mdchte. Susann Ebbinghaus hat mein Deutsch verbessert,
wofdr ich ihr herzlich danke; von der Redaktion des Hyperboreus erhielt ich wertvolle
Hinweise,

! DieKorrespondenz berthrte die Inschrift CIL 111 781 = H. Dessau, Inscriptiones
Latinae Selectae Nr. 423; eine deutsche Ubersetzung liegt vor in H. Freis, Historische
Inschriften zur rémischen Kaiserzeit: von Augustus bis Konstantin (Darmstadt 1984)
211 f. Nr. 123. In einem spéteren Addendum zu dieser Inschrift, siehe CIL I11. 2 (Ber-
lin 1873) S. 1009, schreibt Mommsen: “Philippus Bruun professor Odessitanus sic
scripsitad me ...”.

2 Fir den Stammbaum Bruuns siehe grundlegend A. Bergholm, Sukukirja. Suomen
aatelittomia sukuja (Die nichtadeligen Familien Finnlands) | (Kuopio 1901) 235 f.
Der Klarheit halber soll erwéhnt werden, daf’ Philip Bruun der Halbbruder des
UrururgroRvaters des Verfassers ist. Die Muttersprache der Familie ist nach wie vor
Schwedisch. Bruuns Lebenslauf wird in mehreren Nachrufen und Aufsétzen behandelt,
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und der finnische Name dieser Hafenstadt am finnischen Meeresbusen lau-
tet Hamina. Schon bei seiner Geburt war Bruun Untertan des Zaren, denn
den stidostlichen Teil des heutigen Finnland hatte Schweden 1721 und in
noch groferem Ausmal? 1743 an Ruf3 and abtreten mussen. Bruuns Vorfah-
ren waren zuerst vor den russischen Eroberern geflohen, waren aber dann
doch zuriickgekehrt.?

Bald nach der Geburt von Philip Jacob anderte sich die politische Lage
im Norden Europas wieder. 1809 ging ganz Finnland an Ruf3land verloren —
wie man es aus schwedischer Sicht sah — und nach diplomatischen Ver-
handlungen entstand das Grof¥furstentum Finnland, in das auch die 1721
und 1743 abgetretenen Gebiete eingegliedert wurden. Die Familie Bruuns
hatte schon recht lange Erfahrungen al's Untertanen des Zaren; ab 1809 én-
derte sich ihre Stellung insofern, dald sie jetzt gleichzeitig auch Einwohner
des Grof¥fUrstentums Finnland wurden.

Die Erziehung von Philip Bruun war typisch fur einen Jungen aus der
stidostfinnischen Region. Man sandte ihn nach St. Petersburg, in die wohl-
bekannte Schule des Pastors Muralt (wo die Pestal0zzi-Padagogik ange-
wandt wurde),* und as er fur das Universitatsstudium reif war, begab er
sich nicht etwa nach Abo (heute Turku) im Suidwesten Finnlands, wo sich
damals die einzige Universitét des Landes befand und wo die grof3e Mehr-
zahl der Finnen studierte. Sein Studium entfaltete sich dagegen an der Uni-
versitédt Dorpats (heute Tartu), wie es manchmal bei jungen Mannern aus
den stidostlichen Teilen Finnlands der Fall war.>

Die Verbindungen zu Rufand und Osteuropa sind deutlich, und so
wundert es nicht, dal? die weitere Karriere Bruuns sich auf3erhalb Finnlands
abspielte. Als cand. phil. beendete Bruun 1825 seine Studien an der philo-

am ausfuhrlichsten im anonymen “Philipp Bruun (Nekrolog)”, Russische Revue: Mo-
natsschrift fiir die Kunde Russlands 17 (1880) 361 —373; darauf fufdt “Ph. J. Bruun”, in:
C. Bursian (Hrsg.), Biographisches Jahrbuch fiir Alterthumskunde 3 (1880) 22 f. (hrsg.
in Verbindung mit Bursian’s Jahresbericht Uber die Fortschritte der classischen
Alterthumswissenschaft 20 [1881]). Da Nachrufe in der Russischen Revue selten waren
und derjenige von Bruun auRergewodhnlich umfassend ist, hege ich den Verdacht, der
Verfasser konnte Carl Rottger selbst gewesen sein. Mehrere andere Nachrufe und Auf-
sdtze zum Lebenswandel Bruuns sollen unten angefiihrt werden.

3 Siehe Bergholm (0. Anm. 2) passim.

4 Zum Schulgang siehe Russische Revue (0. Anm. 2) 362; “ Bpyn ®unurnn Kapo-
Bua” (“Bruun Philip Karlovi¢”), in: Pycckuii 6uocpaguyeckuir cnosaps 111 (St. Peter-
burg 1908, ND New York 1962) 385.

5 Zu den finnischen Studenten in Dorpat siehe Y. Blomstedt, “ Suomesta kotoisin
olevat ylioppilaat Tarton yliopistossa 1802—1852", Genos 20 (1949) 28-35; insge-
samt 86 Finnen wurden in den Jahren 1802 —1852 immatrikuliert.
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sophischen Fakultét in Dorpat.® Danach folgte eine kurze Anstellung am
Finanzministerium in St. Petersburg, die er jedoch im Dezember desselben
Jahres verlief3, zwei Wochen nach dem Dekabristenaufstand.” Ob dieser
Aufbruch ein Zufall war oder nicht, 183t sich nicht mit Sicherheit sagen;
anscheinend war Bruun aber mit einigen Dekabristen personlich bekannt.?

Es folgte Philip Bruuns “Grand Tour” in Westeuropa, eine zweieinhalb-
jéhrige Reise, die ihn zuerst nach Berlin fihrte, wo, wie der Nachruf in der
Russischen Revue es beschreibt, er “bei Hegel, Raumer, Schmalz u. A.
hospitirte”.® Bruun hat demnach in der Tat Vorlesungen von u.a. Hegel ge-
hort.10

Weitere deutsche Universitétsstadte auf Bruuns Itinerarium waren Leip-
zig, Erlangen, Heidelberg und Bonn. Einen langeren Aufenthalt machte er
dann in Paris, wo er im Herbst 1826 ankam und mehrere Monate lang Na-
tional 6konomie studierte. Das entsprach seinen damaligen Interessen, denn
er hatte, soweit ich habe feststellen kénnen, in Dorpat nicht Klassische Phi-
lologie studiert, sondern Facher, die man heute als staatswissenschaftliche
bezeichnen wiirde.!!

6 Russische Revue (0. Anm. 2) 362 (ohne Angabe der Fakultét); U. W. Yerenckwuii,
“ ®pmrm Kapiosma Bpyr” (C. Uspenskij, “Philip Karlovi Brun”), 3anucku Hvnepa-
mopckozo Hosopoccutickoeo Ynusepcumema 32 (1881) 279—-319, bes. 280; A. B. Map-
keBwd, “‘/[Bagmarunsarmnerne Ummeparopckoro HoBopoccuiickoro YHuBepcurera (nc-
Topudeckas 3amucka)” (A. V. Markevi¢, “Zum 25. Jahrestag der Kais. Neurussischen
Universitdt [Historische Ubersicht]”), 3anucku Hunepamopcrozo Hosopoccutickozo
Yuusepcumema 53 (1890) 188. Bruuns Aushildungist auch verzeichnetin A. Hassel bl att,
G. Otto, Album Academicum der Kaiserlichen Universitat Dorpat (Dorpat 1889) 177,
jedoch nicht fehlerfrei. Als Todesjahr wird 1854 angegeben, was aber dasjenige seines
Bruders, des Mathematikers Henrik Vilhelm, ist. Deshalb diirfte es sich im Matrikel
auch um ein MiRversténdnis handeln, wenn angegeben wird, Bruun sei 1822 in der ju-
ristischen Fakultét immatrikuliert worden.

7 Mapxesmd (0. Anm. 6) 188.

8 Russische Revue (0. Anm. 2) 362; Yermerckwit (0. Anm. 6) 281.

9 Russische Revue (0. Anm. 2) 362. Zu Bildungsreisen junger Russen ins Ausland
(alerdings vor allem in spéterer Zeit) siehe den Aufsatz von Frau Maurer in diesem
Band. Als Finnlander wird Bruun die Reise auf jeden Fall mit eigenen, nicht mit staatli-
chen Mitteln bezahlt haben.

10 50 auch Vemenckwuit (0. Anm. 6) 281.

1 Russische Revue (0. Anm. 2) 362 f. In Paris soll Bruun die Vorlesungen “der
beriihmten National 6konomen Say und Dupin” gehort haben. Der erste ist vermutlich
J.-B. Say (1767-1832), s. La Grande Encyclopédie Larousse 17 (Paris 1976) 10 856;
beim letzteren wird es sich um André-Marie J.-J. Dupin (1773—1865) handeln, Mit-
glied der Académie Francaise 1832, Verfasser einer grof3en Anzahl von juristischen und
staatswissenschaftlichen Arbeiten; s. Dictionnaire de biographie francaise XX (Pa-
ris 1970) 355-357.
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Er besuchte auch Italien und die Schweiz, und auf der Riickreise hatte er
die Genugtuung, in Weimar von Goethe kurz empfangen zu werden, wie der
Dichter auch in seinem Tagebuch vermerkte.!?

Nach einer zweiten kurzen Beschéaftigung in einem Petersburger Mi-
nisterium und einer zweijahrigen Tatigkeit als Lehrer in Vitebsk und
Dinaburg (dem lettischen Daugavpils) '* kam Bruun dann nach Odessa,
als Lehrer an das Richelieu-Lyzeum, die Vorgangeranstalt der 1864 ge-
grindeten Neurussischen Universitét Odessas. Am Richelieu-Lyzeum er-
teilte er Unterricht in den Fachern Geschichte und Staatswissenschaft
(vor allem Statistik). Bruun blieb an dieser Lehrstétte bis 1854, alser sich
nach 25-jahriger Lehrtatigkeit zuriickzog. Im Jahr 1866, zwdlf Jahre spéa-
ter, fing er mit seinem akademischen Unterricht wieder an, indem er as
Dozent der Allgemeinen Geschichte in die kurz zuvor gegrindete Neu-
russischen Universitét eintrat. 1869 wurde er als Aulerordentlicher Pro-
fessor angestellt, nachdem man ihm auch die Wirde eines Doctor h. c.
verliehen hatte — also im Alter von 65 Jahren, in dem man heutzutage
gewodhnlicherweise in den Ruhestand geht. Er erteilte Unterricht bis zu
seinem Tod im Jahr 1880.!4

Es soll unterstrichen werden, dal3 Bruun durchgehend Professor fir
Geschichte und Facher mit historisch-wirtschaftlichen Inhalt war (darunter
Statistik, Politische Okonomie, Handel swissenschaften),'> also nicht Pro-
fessor der Klassischen Philologie, und auch nicht der Klassischen Archéo-
logie, obwohl er fur die arch&ol ogischen Quellen ein grofies I nteresse hegte.
Seine wissenschaftliche Téatigkeit betraf mehrere Zeitperioden. Von vier
Hauptthemen seiner Forschungen gehdrt nur eines, ndmlich “Das stidliche
Rufdland in der griechisch-romischen Antike’, zur Alten Geschichte. Die
sonstigen Schwerpunkte sind vor allem Teil der mittelalterlichen Geschich-
te, ndmlich: “Die Gothen am Pontus’, “Die Reisen des Bayrers Johann
Schiltberger im Orient im friihen 15. Jahrhundert” und “ Der Schwarzmeer-

12 Der Besuch “von Herrn Bruun, einem Finnlander” ist verzeichnet in J. W. Goethe,
Tagebiicher Bd. 11: 1827 —1828 (Goethes Werke, Weimarer Ausgabe I11. 11, Weimar
1900) 198, aber bis vor kurzem war der Besucher nicht richtig identifiziert worden,
denn man nahm allgemein an, es handele sich um Henrik Vilhelm Bruun, den Bruder
von Philip. Siehe dazu C. Bruun, “Ein Finnlénder namens Bruun bei Goethe im Mérz
1828", Goethe-Jahrbuch 111 (1994) 303-307.

13 Mapkesuu (0. Anm. 6) 188.

14 Russische Revue (0. Anm. 2) 363—366; G. Hausmann, Universitat und stédti-
sche Gesellschaft in Odessa, 1865—-1917, Quellen und Studien zur Geschichte des dst-
lichen Europa 49 (Stuttgart 1998) 518.

15 1bid.
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handel von Genua’. Wie aus seiner Bibliographie hervorgeht, beschéftigte
er sich aulRerdem mit weiteren historischen Fragen.'® Es wiirde hier viel zu
weit fuhren, wirde ich etwas Uber diese Forschungen anfihren, aber ich
mochte kurz bemerken, dal3 Bruun zu diesen und auch anderen Themen der
mittelaterlichen Geschichte sowohl auf Deutsch und Franzésisch wie auch
auf Englisch verdffentlichte, und dal3 man seinen Namen in diesen The-
menbereichen noch in den Ful3noten der modernen Forschung der letzten
zwanzig Jahre finden kann.!”

2.

Ich komme jetzt zur ersten Hauptfrage meines Beitrags. der Frage nach
Bruuns Nationalitét. Schon mehrmals habeich ihn einen Finnlénder genannt,
aber ist das eigentlich zutreffend? K 6nnte er nicht auch Russe genannt wer-
den? Er wurde a's Untertan des Zaren geboren, er studierte, arbeitete und
forschte an Orten, die ebenfalls zum Zarenreich gehorten, und sowohl St. Pe-
tersburg alsauch Odessawaren russische Stédte. Andererseitswar Russisch
nicht seine Muttersprache, und obwohl sein geschriebenes und gesproche-
nes Russisch laut zeitgendssischen Gewdahrsleuten so gut wie fehlerfrei

16 Das Schriftenverzeichnis von Philip Bruun umfalt 81 Nummern; siehe Mapxe-
Bug (0. Anm. 6) 192 —197.

17 Die Arbeiten zu den Goten sind erwahnt z. B. in A. A. Vasiljev, The Gothsin the
Crimea (Cambridge, Mass. 1936) passim; G. Moravcsik, Byzantinoturcica |. Die by-
zantinischen Quellen der Geschichte der Turkvolker (Berlin 21958) 53. Bruuns Kom-
mentare zu Schiltbergers Reisetagebuch finden Platz z. B. in R. Hennig, Terrae Incognitae.
Eine Zusammenstellung und kritische Bewertung der wichtigsten vorcolumbischen
Entdeckungsreisen an Hand der dariber vorliegenden Originalberichte 111 (Lei-
den 21953) 413, und noch in H.-J. Schiewer, “ Schiltberger, Hans”, Die Deutsche Litera-
tur des Mittelalters. Verfasserlexikon 8 (Berlin— New York 1992) 675—-679, bes. 677.
Wer sich fur den Schwarzmeerhandel interessiert, findet Verweise auf Bruuns For-
schungen im Neudruck der Arbeit von W. Heyd, Geschichte des Levantehandels im
Mittelalter I-11 (Stuttgart 1879, ND Hildesheim 1984), und in P. M. Strassle, Der inter-
nationale Schwar zmeerhandel und Konstantinopel 1261 —1481 im Spiegel der sowjeti-
schen Forschung (Bern 1990) 237, 356 f. Einige Erwahnungen in russischen Arbeiten
der 1990er Jahren sind verzeichnet bei Hausmann (0. Anm. 14) 308 Anm. 168. Herrn
Alexander Gavrilov vedanke ich den Verweis auf die neue Arbeit von U. B. Tyukuna,
Pycckas nayxa o knaccuueckoti opesnocmu io2a Poccuu (XVINI-XIX gs.) [1. V. Tunkina,
Die Russische Wissenschaft von den klassischen Altertlimer Sidrusslands vom 18. bis
zur Mitte des 19. Jhs] (CT16. 2002), wo Philip Bruun mehrmals erwahnt wird. P. Herlihy,
Odessa: A History 1794—1914 (Cambridge, Mass. 1986, ND 1991) 380, verzeichnet
einen Aufsatz Bruuns zur Geschichte der Odessaer Gesellschaft fur Geschichte und
Altertimer von 1870.
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war,'® gibt es keine Anzeichen, da er sich selbst al's Russen empfunden hét-
te.!” Deshalb ware eswohl auch nicht richtig, Bruun al's Russe zu bezeichnen.

Aber vielleicht konnte man ihn einen Deutschen nennen? Zu diesem
Schlu kam kiirzlich der deutsche Forscher Guido Hausmann in einer einge-
henden Behandlung der Birgerschaft Odessas in der zweiten Halfte des 19.
Jahrhunderts (nach der Griindung der Neurussi schen Universitét). Hausmann
erwahnt an mehreren Stellen Philip Jacob Bruun, zu dessen Leben sich jagut
zehn gedruckte Quellen (Nachrufe oder Berichte von Zeitgenossen) finden
lassen. Hausmann schreibt vom *“ deutschsprachigen Professor” Bruun (S.
276), bezeichnet ihn a s einen * protestanti schen Professor mit deutschem kul-
turellem Hintergrund” (S. 300) und behandelt ihn dann eingehend unter der
Uberschrift “ Deutsche Professoren” (S. 307 -311).2°

Vertraut mit der deutschen Kultur und Sprache war Bruun gewiss seit
frihen Jahren, und frih war er auch von seiner Familie und seiner Heimat in
Finnland aufgebrochen, wo die fiihrenden Bevolkerungsschichten zu jener
Zeit vor alem schwedisch sprachen.

Jedoch ist die Frage hiermit nicht beantwortet. Einige aul3erhalb Finn-
land bisher unbekannte zeitgendssische Quellen in schwedischer Sprache
werfen neues Licht auf das Nationalitétenproblem im russischen Reich.
Von 1850 bis 1852 lebte der Finnlander J. J. Wilhelm Lagus als Gast-
wissenschaftler und Postdoktorand (wie man heute sagen wiirde) in Odessa,
von seiner Ehefrau begleitet. Ausziige aus den Briefen des Paares an die

18 Ein ehemaliger Student bezeugt, da? Bruun das Russische perfekt schrieb und
fast ohne Akzent mit nur sehr wenigen Fehlern sprach, siehe A. Mapkesuy, “ I[TonpaBku
u jononHeHus K crarbe ‘[Ipodeccopsr Oparest bpymrsr'” (A. Markevi¢, “Korrekturen
und Erganzungen zum Aufsatz ‘ Die Professoren Gebriider Bruun'”), Pycckas cmapuna
(ucmopuueckoe uzoanue) 94 (1898) 133—-136, bes. 134. So auch der Neffe seiner Ge-
mahlin, s. A. ne-Pubac, Cmapas Odecca. Hcmopuueckue ouepku u 60CHOMUHAHUSA
[A. deRibas, Das alte Odessa. Historische Skizzen und Erinnerungen] (Omecca 1913,
ND 1991) 326. Sonderbarerweise spricht derselbe (Mapkesuu [0. Anm. 6] 191) von
Bruuns starkem deutschen Akzent. Laut Lagus waren fir Philip Bruun Deutsch und
Russisch gleich “gelaufig”, s. Tagebuch (u. Anm. 22) 201.

19 Im Gegenteil lassen sich Andeutungen finden, dal? Bruun im Umgang mit den
russischen Behorden manchmal ein gewisses Unbehagen fihlte, wie Hausmann (o.
Anm. 14) 309 darlegt. Ob es sich dabei aber eher um eine politische as um eine natio-
nale Entfremdung handelte, |&3t sich nicht einfach sagen.

2 Sighe Hausmann (0. Anm. 14). Gegen die zwei erstgenannten Epitheta ist natiir-
lich nichts einzuwenden, aber als Deutschen schlechthin kann man ihn nicht bezeichnen,
wieauch S. 518: “geboren in einer deutschen Kaufmannsfamilie” nicht richtig ist. Bruun
ist auch friher als Deutscher betrachtet worden, das verrét schon der Vertffentlichungsort
des Aufsatzes von D. Oljancyn, “Die Beziehungen Philipp Bruuns aus Odessa zu Wil-
helm Heyd in Stuttgart”, Auslandsdeutsche Volksforschungen 1 (1937) 339-351.
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Familiein Finnland sind publiziert worden,?! und in einem Archiv in Finn-
land befindet sich das Tagebuch von Wilhelm Lagus, das er wahrend diesen
Odessaer Jahren fiihrte.>> Auch Lagus Muttersprache war Schwedisch,
und er wurde spéter Professor der Griechischen Philologie an der Universi-
tat von Helsingfors (Helsinki). Laut Lagus sprach Philip Bruun kein Wort
Schwedisch mehr,?? aber seine Frau Castalia berichtet in einem Brief, da
“Wilhelm zu Besuch bei Professor Bruun ist. Er versprach bald zurtick-
zukommen, aber er ist noch immer nicht da. Ich nehmean, dal3 die gelehrten
Herren schon wieder sich dariber streiten, ob sie eigentlich Finnen, Schwe-
den, Deutsche oder Gott wei was sind”.>*

Das Tagebuch von Lagus gibt noch weiteren Auskunft in dieser Sache,
und daraus geht deutlich hervor, dal? die Nationalitétsfrage in den Gesell-
schaften, in denen Bruun und Lagus verkehrten, oft behandelt wurde. Die
Bevolkerung von Odessa war kosmopolitisch, und ethnische und nationale
Fragen scheinen schon frith im 19. Jahrhundert eine Anziehungskraft auf
verschiedene Gruppen ausgelibt zu haben.?> Unter den Lehrern des Richelieu-
Lyzeums gab es sowohl schwedische als auch deutsche Lehrer, wahrend
sich in der Stadt finnisch-schwedische Offiziere und Geschéftsleute auf-
hielten.

Lagusredet von Bruuns* Germanismus’ —was aber nicht unbedingt bedeu-
tet, dald Bruun sich ds Deutscher flihite, sondern auch darauf beruht, dal3 jener

Ein bekannter russischer Literaturhistoriker und Kritiker D. N. Ovsjaniko-Kulikov-
skij (1. H. Oscsauko-Kynukoscekuit, Bocnomunanus [Memoiren] [ITerporpanx 1923] 86)
bezeichnet Bruun als ein sympathisches Beispiel eines deutschen Wissenschaftlers der
aten Zeit. Es soll hinzugefiigt werden, da3 Hausmann, ebd., deutlich die Probleme
erkennt, die mit der Bestimmung der Nationalitét eines Individuums verbunden sein
konnen, siehe S. 19—25 und besonders 301 —304.

21 Sjehe H. Lagus, En gammal akademisk slékt enligt familjebrev tecknad [Die
Geschichte einer alten akademischen Familie geschrieben auf Grund von Briefen
zwischen Familienmitgliedern], Skrifter utgivna av Svenska Litteraturséllskapet i Fin-
land 257 (Helsingfors 1936).

22 Das Tagebuch (in einem Band von 1036 Seiten mit laufenden Nummern, mit
etwa 50 weitere beschriebene Seiten) befindet sich in der Handschriftsabteilung der
Bibliothek der Abo Akademi, der schwedischen Universitét Finnlands. Ich méchte
auch an dieser Stelle die Leitung der Bibliothek herzlich danken fir die Genehmigung,
das Tagebuch zu studieren.

23 In einem Brief abgedruckt, s. Lagus (0. Anm. 21) 215. Zum Lebenslauf von
Wilhelm Lagus s. P. Aalto, Classical Sudies in Finland 1828—-1918 (Helsinki 1980)
87-91.

24 |n einem Brief in Lagus (0. Anm. 21) 216.

2 Herlihy (0. Anm. 17) 128 f. erwéhnt besonders Griechen, Bulgaren, Polen und
Ukrainer, aber auch italienische Anhanger von Garibaldi.
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die schwedische Sprache der finnischen vorzog 2° — und tadelt Bruuns mangel -
hafte K enntnisse seines Geburtd andes.?” Jedoch erfahren wir auch, wie Bruun
schnell von der zeitgentssischen finnischen bzw. finnisch-schwedischen Kul-
tur begeistert wurde. Lagus konnte seinen Zuhdrern in Odessa z. B. den ersten
Teil von Johan Ludvig Runebergs (auf Schwedisch (!) geschriebener) Gedicht-
sammlung “Fahnrichs Stahls Erzahlungen” 2® vorstellen,?® die soeben (1848)
publiziert worden war und ein ungemein starkes Signal zur nationalen Er-
weckung in Finnland darstellte. Das einleitende Gedicht “Unser Land” ist noch
immer die Nationa hymne Finnlands (zu Musik von F. Pacius).

Bruun erwog sogar, schreibt Wilhelm Lagus, ob er sich nicht nach der
Pensionierung nach Finnland zuriickziehen sollte® (dazu kam es jedoch
nie, wie schon erwahnt wurde), und insgesamt kann kein Zweifel dariber
bestehen, daid er sich jedenfalls zu dieser Zeit as Finnlander flhlte. Schlief3-
lich steht es auch gerade so im Tagebuch von Goethe: “Besuch von einem
Finnlénder”.

Typisch fur die Bedeutung der deutschen Sprache und Kultur zu jener Zeit
in Osteuropaist jedoch, dal3 Bruun Deutsch al's seine eigene Sprache betrachte-
te3! und bel seinen Ausdlandsreisen und seinen aus andischen Beziehungen die

2 Sjehe etwa Tagebuch (0. Anm. 22) 162 f.: Bruun behauptete, seine Nationalitét
sei “Germanisch”, da Deutsch seine eigene Sprache sei. Er wollte die Rolle der finni-
schen Sprache in Finnland nicht einsehen, so Lagus, sondern meinte, es sei aus mit
Finnland in dem Augenblick, wo Finnisch das schwedische Element verdrange; ahnlich
S. 207 f. Erwdhnung verdient schliefdlich auch die Tatsache, dal3 der Brief Bruuns, den
Mommsen zitiert (in CIL 111. 2, S. 1009), auf Franzdsisch geschrieben ist.

27 Hier durfte Lagus Recht gehabt haben, obwohl die normale Reaktion in seinem
Tagebuch auf Personen und Ereignisse in Odessa algemein kritisch war. Er war mit
kaum etwas zufrieden und fand praktisch alles dem unterlegen, was er in Helsinki ge-
wohnt war. Seine Frustration ist wahrscheinlich z. T. damit zu erkléren, dal er selbst
kaum zur Arbeit kam; die taglichen Sorgen nahmen viel Zeit in Anspruch (seine Frau
war schon bel der Ankunft in Odessa schwanger); dazu kam das Gesell schaftsl eben.

28 | aut Meyers Enzyklopadisches Lexikon 20 (Mannheim — Wien — Zirich 1977)
470 erschien die deutsche Ubersetzung von Fahnrich Stahls Erzéhlungen 1900, aber
anscheinend schon 1852 der erste Teil unter dem Titel Die Sagen des Féhnrich Sahl.

2 Tagebuch (0. Anm. 22) 199—-201; vgl. auch 206—208. Laut Lagus (S. 200 f.)
war Bruun sogar zur Einsicht gekommen, dal3 man die Nationalitét nicht nur nach der
Sprache beurteilen konne, sondern auch nach den Geflihlen fur ein Land, seine Natur
und seine Geschichte, d. h. der Gedanke, er sei weder Russe noch Deutscher, sondern
Finne, keimte in ihm.

30 Tagebuch (0. Anm. 22) 179.

81 Siehe Anm. 26. Ich bin mir aber nicht im klaren dartiber, wel che Sprache(n) man
bei Philip Bruun zuhause gesprochen hat. Er hatte die katholische Odessitanerin Julie
de Ribas geheiratet, die aus einer urspringlich spanisch-neapolitanischen Familie
stammte; ihr Onkel war der grofie Joseph de Ribas (1749—-1800), einer der Stadt-
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deutsche Gelehrtenwelt im Vordergrund stand (wobei aber, wie noch unten zu
zeigen sein wird, Frankreich, England und Italien auch eine Rolle spidlten).

3.

Der erste Aufsatz, den Bruun zu einem historischen Themapublizierte (er
hatte zuvor recht fleilBig Uber National6konomie und Statistik geschrieben),
deutet wiederum auf Interesse an seinem Heimatland, denn 1850 publizierte
er in der Zeitschrift der Odessaer Gesellschaft fur Geschichte und Altertiimer
(Banucku Oodeccrozo Obwecmsa Hemopuu u Jpesnocmeti) €inen Aufsatz
Uber “die Spuren des Lagers von Konig Karl X11 bei Bender” 3> Es geht um
eine in Schweden und Finnland wohlbekannte Episode aus dem Feldzug des
sog. HeldenkonigsKarl XI1 von Schweden (und Finnland), der, nachdem sein
Heer von Peter | bei Poltava 1709 vernichtend geschlagen worden war, bei
den Tarken in Bender nicht allzuweit vom spéteren Odessa Zuflucht nahm.

Aus russischer Sicht waren die Irrfahrten des geschlagenen Schweden-
konigswohl eher uninteressant, aber fir Bruun offenbar von Belang. Esist auch
hier interessant zu lesen, was Lagus von Bruun Uber diesen Aufsatz erfuhr. Of-
fenbar fand Bruun das Thema riskant; er flrchtete wohl die Zensur von Niko-
lg |, daer jaUber einen Feind des Russischen Reiches schrieb. So hétte er, laut
Lagus, vermieden, schwedische Quellen in seinem Aufsatz zu Zitieren (in der
Tat wird aber in Bruuns Aufsatz zumindest ein schwedischer Historiker zitiert),
obwohl geradejenedieergiebigsten waren, und an deren Stellerussische Arbei-
ten angefuihrt, die er gar nicht kannte. Dieser Bericht von Lagusist von herab-
setzenden Kommentaren begleitet: So wirden wir uns in Finnland nie beneh-
men, schreibt Lagus, obwohl natirlich dieselbe Zensur auch im Grof3fir-
stentum Finnland vorhanden war. Entweder man schweigt in Finnland oder
man sagt, was man auf dem Herzen hat; feige Schleicherei kommt nicht in
Frage. Die Landseuteim Audand sind untauglich, schlief}t Lagus.®

Aus den Gespréchen mit Lagus geht deutlich hervor, dal3 Bruun sich im
russischen Reich ds Audander verstand.3* Seine K arrierewar jedoch fiir |ange-

griinder von Odessa; zuihm siehez. B. J. L. Wieczynski, “ Deribas, Osip Mikhailovich”,
in: J.L. Wieczynski (Ed.), The Modern Encyclopedia of Russian and Soviet History 9
(Gulf Breeze, Fl. 1978) 80. Zur Ehe Bruuns s. ndher C.Bruun, “1 legami itaiani di
Philip Bruun, storico finlandese e professore a Odessa’, Settentrione n.s. 11 (1999)
81-87, bes. 83-85.

32 Sjehe ®. Bpyn, “Crnenpr mareps Kapma XI|, Bosne Bernep, y cena Bapautsr”,
3anucku Ooecckoeo Obugecmea Hcmopuu u [pesnocmeii (=300H]]) 2 (1850): 2,
555-561 (non vidi), verzeichnet bei Markevi¢ (Mapkesud [0. Anm. 6] 193 Nr. 8).

33 Tagebuch (0. Anm. 22) 198 .

34 Ebd., 198.



Der Althistoriker Philip Bruun 87

re Zeit erfolgreich. Die Lage anderte sich nach der Griindung der Neu-
russischen Universitét. Unter den Professoren gab esmehrere, die aus Deutsch-
land, aus dem deutschen Kulturraum (darunter auch aus dem Baltikum) oder
sonst ausdem Audland stammten, wie es Guido Hausmann vor kurzem deutlich
geschildert hat.>> Man sprach sogar von einer “deutschen Gruppe” an der Uni-
versitét, der die K ollegen gegentiberstanden, die—was haufig der Fal war —aus
St. Petersburg oder Moskau nach Odessa gekommen waren. Diese Konflikte
werden im Nachruf in der Russischen Revue as Grund angegeben, warum
Bruun as Nichtrusse keine unbefristete Stelle an der Universitét bekam, son-
dern immer nur fur ein Jahr angestellt wurde. Dabei gehdrte er am Ende
der 60er und in den 70er Jahren zu den renommiertesten Forschern der histo-
risch-philologischen Fakultét.*® So bekam Bruun am Ende seines L ebens die
unangenehmen Folgen zu spiiren, die er etwa zwanzig Jahre friiher gefiirchtet
hatte, ohne damals wirklich davon betroffen gewesen zu sein.

Der Aufsatz zur Geschichte Karls X11 wurde wie erwahnt gedruckt, aber
als Bruun kurz danach einen Aufsatz zur Verdffentlichung an Kdppen in
St. Petersburg schickte, wurde, wie wir dem Tagebuch von Lagus entnehmen
konnen, der Text von demselben zuriickgesandt, mit der Bemerkung, der
Adressat habe keine Zeit gehabt, den Text zu lesen. Wie Lagus berichtet, min-
derte dies jedoch nicht die Hochachtung Bruuns fiir Koppen.’’

Dieser erster Kontakt unseres Odessaer Professors mit St. Petersburg
blieb demnach fruchtlos, spéter aber entwickelten sich die Beziehungen zur

%5 0.Anm. 14.

3 Die Schwierigkeiten Bruuns werden in der Russischen Revue (0. Anm. 2) 366 f.
beschrieben. Das entscheidende Ereignis geschah um 1870, als es deutlich wurde, dal3 bei
der Abstimmung (Ballottement) eine Mehrheit im Universitdtskonziel fur Bruuns Pensio-
nierung stimmen wurde. Dies hatte zur Folge, dal3 Bruun entriistet selbst um seinen Ab-
schied bat. Deutsche Professoren, die ungefahr zu dieser Zeit Odessaverliefien, waren der
Zoologe Markusen (nach Deutschland), der klassische Philologe Theodor Struve (nach
St. Petersburg, as Gymnasialdirektor), der polnische Botaniker L. S. Cienkowskij (nach
Charkov), der Historiker A. Briickner (nach Dorpat). Eine weitere Perspektive auf diese
Ereignisse der frihen 70er Jahren wird von Hausmann (0. Anm. 14) 322 —326 entwickelt,
der mehrere Aussagen von Zeitgenossen benutzt und ein Bild entwirft, das nicht wesent-
lich von jenem der Russischen Revue abweicht. Was die Rolle des russischen Nationalis-
mus bei der Pensionierung Bruuns betrifft, darf man natrlich nicht vergessen, dal3 er
schon Uber 65 Jahre at war. Wiein der Diskussion bei der St. Petersburger Tagung betont
wurde, ist esgut moglich, dafd auch sein recht hohes Alter ein Motiv fir die Pensionierung
gewesen ist, das dann vielleicht mit den zweifellos nicht unbedeutenden Nationalitéts-
konflikten sich verband.

87 Tagebuch (0. Anm. 22) 177 f. (Inhalt des Aufsatzes; dazu Anm. 44 unten), 174
(ehrfurchtsvoll vor Koppen). Lagus, ebd. 179, sah es anders: sowohl Bruun as Koppen
sind weiter nichts as eifrige “antiquarii”, die nicht imstande seien, “ihren Strabo zu
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Stadt am Nevaflul3 in recht positiver Weise. In dem Bulletin de I’ Academie
des Sciences de S.-Pétersbourg von 1859 verdffentlichte Bruun gleich zwei
Aufsétze, einen zur aten und den zweiten zur spatmittelalterlichen Ge-
schichte.®® In den Mémoires de I’ Academie Imperiale des Sciences de
S.-Pétersbourg von 1866 erschien ein Aufsatz zu den Kolonien von Genua
im Schwarzmeergebiet, und dazu kommen Arbeiten zu Herodots Ansichten
Uber die Skythen. Eine russische Arbeit wurde 1869 von der Petersburger
Archéologischen Kommission verdffentlicht; eine franzésische Monogra-
phie wurde am selben Ort 1873 gedruckt, as Teil der Reihe Recueil d’ an-
tiquitées de la Scythie.®

Schliefdlich stellte Bruun in seinen letzten Jahren eine Sammlung seiner
friheren Schriften unter dem Titel Yepromopwe (“Das Schwarze Meer”)
zusammen. Der erste Band von Yepromopwe Wurde bel der St. Petersburger
Akademie der Wissensschaften eingereicht, zur Bewerbung um den Uwarow-
Preis. Die Bewerbung war erfolgreich, und die Sammlung wurde pramiiert. Das
Gutachten wurde von dem bedeutendsten Russischen Byzantinisten jener Zeit
Professor V. G. Vasiljevskij geschrieben und enthielt u. a. die Hoffnung, der
zweite Band moge bald folgen; dies geschah jedoch erst postum, 1880.4

Ob es typisch war oder nicht, al's Odessaer Professor solche Beziehun-
gen mit St. Petersburg zu haben, entzieht sich meiner Beurteilung. Jeden-

‘explizieren’”. Peter von Koppen (1793—-1864), der zu jeder Zeit (1834-1852) in
St. Petersburg lebte, war ein berihmter Ethnologe und Altertumsforscher, s. Der Grof3e
Brockhaus 10 (Leipzig 151931) 456; zu seinem Staatsdienst s. Tyukuna (0. Anm. 17)
90-97, 232.

38 Die Aufsitze waren “L’ ancienne Hylée et ses diverses dénominations”, Bulletin
del’ Acad. des Sciences de S.-Pétersbourg 1 (1859) 367 —73, und “Lelittoral delamer
Noire entre le Dniépre et le Dniéstre d’ aprées les cartes hydrographiques du XV siécle”,
ebenda 373-392. Russische Aufsdtze mit dhnlichen Namen wurden in 3004/ 4
(1860): 2 veroffentlicht; zu allen diesen bibliographischen Notizen, siehe Mapkeswnu
(Anm. 6) 193 f.

39 Diefolgenden Angaben zu Bruuns Aufsitzen stammen alle aus Markevié (Map-
ke [Anm. 6] 194 f., Nr. 40, 46, 60): “Notices historiques et topographiques concer-
nant les colonies italiennes en Gazarie”, Mémoires de I’ Academie Imperiale des Scien-
ces de S.-Pétershbourg V11 ser. 10 (1866): 9, 100 S.; “OmbIT corianieHus MpOTHBYIIO-
JIOKHBIX MHEHHH 0 ['epomoToBoit Ckuduu 1 CMEKHBIX ¢ Hero 3emistx” [“Versuch einer
Harmonisierung entgegengesetzter Meinungen zu Herodots Bericht tiber Skythien und
die Nachbargebiete'] (St. Petersburg 1869), 110 S. (in der Reihe Apesnocmu 'epooo-
mosoti Crugpuu, von der “Archologischen Kommission” herausgegeben); Essai de
concordance entre les opinions contradictoires relatives a la Scythie d’ Hérodote et aux
contrées limitrophes, Recueil d'antiquitées de la Scythie (St. Petersburg 1873), 127 S.

40 Siehe hierzu Russische Revue (0. Anm. 2) 371; die Arbeiten sind bei Markevic
(Mapxesuua [0. Anm. 6] 196 Nr. 80) verzeichnet, der die Verleihung des Uwarowschen
Preises bestétigt.
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falls hatte man in St. Petersburg seit den spaten 50er Jahren anscheinend
Vertrauen in Bruun, denn es soll noch erwahnt werden, dald er zwel Som-
mer, 1864 und 1865, Forschungsreisen “auf die Initiative der archéologi-
schen Kommission zu St. Petersburg” unternahm, waobel er die Ufer des
Schwarzen Meeres, des Asowschen Meeres, der Flisse Dnjestr, Bug, Dnjepr
und Don besichtigte, “um in diesen Gegenden die Angaben Herodots Uber
das alte Skythien durch unmittelbare Anschauungen des historischen Lo-
kals zu prifen”.*! Daran schliefien sich einige russische Arbeiten und dann
die Petersburger Monographie auf Franzosisch aus dem Jahr 1873 an.*

Unwesentlich war dieses Unternehmen, das — fur Bruun typisch — eng
mit der historischen Geographie zusammenhing, gewiss nicht, denn Hero-
dots Ansichten tiber die alten Skythen waren zu jener Zeit eine bedeutsame
Frage fir die Friihgeschichte RuRlands.** Es lag gewiss nahe, jene klassi-
schen Vdlker als Urahnen der modernen Bevolkerung Rullands zu betrach-
ten, wie man es aus der modernen Geschichte z. B. von Bulgarien kennt, wo
viel von den Thrakern gesprochen wird, oder von Ruménien, wo den Dakern
ein grofes | nteresse zukommt.

4.

Zuletzt méchte ich noch eéinmal zu der frihen St. Petersburger Enttéu-
schung Bruuns zuriickkehren, aso zu dem Aufsatz, den ihm Képpen zuriick-
gesandt hatte. Die Schrift (vielleicht eine umgearbeitete Version davon) er-
schien dann doch etwas spéter, 1852, in der Zeitschrift der Odessaer
Gesell schaft furr Geschichte und Altertiimer,** und der Gegenstand hat wesent-
lich zum Ruhm des Verfassersin der alten Geschichte beigetragen. Esging um
eine interessante Inschrift aus dem Jahr 201, in welcher die Korrespondenz
zwischen der Stadt Tyras und der kaiserlichen Verwaltung dokumentiert ist.*

4! Russische Revue (0. Anm. 2) 365.

42 Siehe 0. Anm. 39; dazu kommt der Aufsatz “O Kummepusuaax ['eponora u nepe-
cenenmsax Kimpckoro memern” (“Uber die Kimmerier Herodots und ihre Wanderun-
gen”), 300411 7 (1868) 235—256 (non vidi); verzeichnet bei Markevi¢ (Mapkesuu [0.
Anm. 6] 194 Nr. 44); Ubersetzung einer Arbeit von Rawlinson: “On the Cimmerians of
Herodotus and the Migration of the Cymric race”, in: History of Herodotus 111 (Lon-
don 1856) 150—-156 mit Anmerkungen und Beilagen von Bruun.

4 Venenckwuit (0. Anm. 6) 286, 311-313.

4 ®. Bpyn, “O mecromonoxennu Tupaca” (“Zur geographischen Lage von Ty-
ras”), 300HJ] 3 (1852) 47 —66; verzeichnet bei Markevic (Mapkesud [o. Anm. 6] 193
Nr. 10).

4 Die einschlagige Verdffentlichung ist in B. Latyschev, Inscriptiones Antiquae
Orae Septentrionalis Ponti Euxini (IOSPE) 12 (Petropoli 1916) Nr. 4 (weitere Verweise
0. Anm. 1); deutsche Ubersetzung in Freis (0. Anm. 1).
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Die Inschrift wurde zum ersten Mal von Paul Becker, einem deutsch-
baltischen Kollegen Bruuns am Richelieu-Lyzeum,*¢ der gelehrten Welt
vorgestellt, und erregte grof3es Interesse — und ich denke, dal3 man diesen
Text auch noch heute als die wichtigste Inschrift der Rémerzeit aus dem
nordlichen Schwarzmeergebiet betrachten kann. Philip Bruun konnte den
Stein und die Inschrift selbst Uberprifen, und war mit einigen epigraphischen
Lesungen und historischen Folgerungen von Becker nicht einverstanden —
diesist der Grund fr seine Korrespondenz mit Mommsen, und der Grund
seiner Erwéhnung im Corpus Inscriptionum Latinarum. Die verbesserte
Lesung von Bruun — z.B. VS[VRPATVM] in Z. 2 — ist dann mal3gebend
geworden, wahrend seine historisch-geographi schen Hypothesen zum Teil
veratet sind (obwohl seinerzeit von Mommsen gutgeheif3en), so z. B. der
Vorschlag, Tyras sei 6stlich des Dnjeprs zu suchen, wo der Stein gefunden
worden war.#” In Wirklichkeit muR die Inschrift spéter eine bedeutende
Strecke verschleppt worden sein.

In diesem Punkt hatte sich Bruun also getduscht — seine mit der Zeit
immer grofReren Kenntnisse der geographischen und archaol ogischen Ver-
héltnisse des nordlichen Schwarzmeergebietes lieffen ihn hier im Stich. Da-
gegen waren seine Bemerkungen zum lateinischen Text treffsicher, obwaohl
er kein ausgebildeter klassischer Philologe war.

5.

Insgesamt kann festgestellt werden, dal3 Philip Bruun aus der Sicht der
modernen Altertumswissenschaft einer alten Generation angehorte. Er war
im Jahr 1804 geboren; Mommsen 1817 und — um die wohl groéfdten russi-
schen Forscher des nordlichen Schwarzmeergebietes zu nennen — Vasilij
Latyschev 1855 und Michail Rostovtzeff erst 1870.*% In Bruuns Aushil-

46 Kurz zum Lebendauf P. Beckersin Hausmann (0. Anm. 14) 511: Er stammte aus
Reval und wird als Deutscher bezeichnet. Etwa funf Jahre junger as Bruun, hatte
Becker in Dorpat, Berlin und Leipzig studiert, war Magister der Klassischen Philologie
an der Universitdt Kiev und Doktor der Philosophie an der Universitét Jena geworden.
In den Jahren 18391857 |ehrte er am Richelieu-Lyzeum und wurde dann Direktor des
Lyzeums.

47 Th. Mommsen, in CIL III. 2, S. 1009. Zur Lage von Tyras E. Diehl, “Tyras
Nr. 2", RE 7 A (1948) 18501863, bes. 1851. Erich Diehl (der in seinem RE-Beitrag
den Namen Bruuns verschrieb) wird in diesem Band von Dirk Moldt ausfiihrlich behan-
delt.

48 |n den Arbeiten Rostovtzeffs, die ich eingesehen habe (bei weitem nicht alle),
habe ich keine Verweise auf Arbeiten von Bruun gefunden; siehe z. B. M. Rostovtzeff,
Iranians and Scythians in Southern Russia (Oxford 1922); M. Rostowzew, Skythien
und der Bosporus I : Kritische Ubersicht der schriftlichen und archéol ogischen Quellen
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dung gab es Schwéchen fir jemanden, der Alte Geschichte und Klassische
Philologie betreiben wollte: an der Universitdt hatte er, soweit man weil3,
die klassischen Sprachen nicht intensiv studiert. Er war enthusiastisch und
energisch, aber aus heutiger Sicht haftet natiirlich das Etikett eines “Ama-
teurs’” an vielem, was er getan hat. Betrachtet man ihn aber in seinem histo-
rischen Umfeld und vom Blickpunkt seiner Zeitgenossen, stoft man z. B.
auf das Urteil des Klassikers der ukrainischer Literatur Ivan Franko (aus
dem Jahr 1904), der in einem von Hausmann angefuhrten Zitat vermerkt:
“Die Odessaer Universitét hatte einst bedeutende Gelehrte unter ihren Leh-
rern (ich nenne nur die Slawisten Jagi¢ und Grigorovic¢, den Kunsthistoriker
Kondakov, den Archéologen [sic!] Brun [sic!])”.*

Jedenfalls hat Philip Bruun Leistungen erbracht, die noch lange nach sei-
nem Tod zitiert wurden und werden; mag sein, dai3 dies eher aul3erhalb der
klassischen Altertumswissenschaft geschieht. Man findet ihn z. B. noch im
neuen deutschen Verfasserlexikon des Mittelalters (unter Schiltberger).>°

Die wissenschaftlichen Verbindungen, die Bruun wéahrend seines Le-
bens knUpfen konnte, waren beachtenswert. Innerhalb Rufdands waren die
Beziehungen besonders zu St. Petersburg seit den spaten 50er Jahren rege,
wiewir gesehen haben. Was das Ausland betrifft, wurde die Korrespondenz
mit Wilhelm Heyd schon erwahnt (0. Anm. 20). Aber das Netz seiner Kon-
takte war wesentlich gréfer, und noch bedeutender ist, dafd er auch mehr-
mal s deutsche Universitéten besuchte, wobei Augenzeugen von seinem Er-
folg berichten.’!

Aulerhalb der deutschsprachigen Gelehrtenwelt ist zu erwahnen, dal3
seine Kommentare zu Schiltbergers Reisetagebuch 1879 in London verof-

(Berlin 1931). Es soll aber erwahnt werden, dald Rostovtzeff in der letztgenannten Ar-
beit vermerkt (S. I11), dal3 er weder 1918, als eine friihere russische Fassung der Arbeit
zustande kam, noch bei der spéteren deutschen Ubersetzung gentigend Zugang zu russi-
scher Literatur hatte.

49 Hausmann (0. Anm. 14) 305 mit weiteren Verweisen. Laut der Russischen Revue
(0. Anm. 2) 368 hatten sowohl Jagi¢ wie Grigorovi¢ ein freundschaftliches Verhdtnis
zu Bruun.

%0 Siehe Anm. 17.

51 Im Jahr 1869 reiste Philip Bruun tber St. Petersburg und Finnland nach Stock-
holm, Berlin, Dresden, Leipzig, Frankfurt, Heidelberg, Stuttgart, Miinchen und Wien;
eine zweite langere Reise unternahm er 1876, dieihn nach Berlin, Dresden, Breslau und
Krakow fuhrte, siehe Russische Revue (0. Anm. 2) 367 f. Eine Auswahl seiner deut-
schen Kontakte werden auf S. 367 aufgezahlt. Zu seinem Erfolg in Berlin 1876, siehe
den Historiker Uspenskij (Yenenckuii [0. Anm. 6] 281), Ubersetzung in Hausmann
(0. Anm. 14) 309: “... wie der Fisch, der von neuem ins Wasser geworfen, so fand
Bruun in der deutschen Gesellschaft seinen Grundstoff”.
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fentlicht wurden,>? wahrend offenbar schon 1871 in Paris, in der Zeit der
Pariser Kommune, eine franzosische Fassung des Textes in Flammen auf-
ging.>* Im selben Jahr wurde er korrespondierendes Mitglied der Societa
Ligure di Soria Patria in Genuain Italien (eine Folge seiner Forschungen
zum mittel alterlichen Schwarzmeerhandel) >* — um nur einige Beispiele zu
nennen. Zweifellos hat er das Seinige dazu beigetragen, die Beziehungen
zwischen der russischen Wissenschaft und dem Ausland zu starken.

Christer Bruun
University of Toronto

Crarps nocssimena @wmny Skoby (B Poccun — @unmunmy Kapnosuuy) bpyny
(1804 —1880). Ypoxener @unnsaanu, bpyH 3akoHYIII MIKOITy TTacTopa MypanbsTra
B Cankr-IlerepOypre, a 3atrem [lepnrckuii yausepcuter. [locne noesaxu B 3amaz-
Hyto EBpony bpyH B TeueHue psifa JIeT npenoaaBai NOJIUTHYECKY0 YKOHOMUIO U
CTaTUCTHKY B PumenseBckom mmnee B Onmecce, ¢ 1866 T. OBIT AOIICHTOM, a 3aTeM
9KCTpaopAnHapHBIM podeccopom HoBopoccuiickoro yausepcurera. B mmpokom
KpyTe Hay4HbIX UHTepecOB bpyHa OfHO M3 INIaBHBIX MECT 3aHMMajla HCTOPHsI rora
Poccun anTiaHO# moxu. PaboTs! BpyHa B 3T0# 0051aCTH 10 CHX TIOP HE MOTEPSUTH
CBOETO 3HAYCHUSI.

ABTOp cTaThH, OJIMH M3 MpeIcTaBuTeNe poaa bpyHoB, CTaBUT BOMPOC O Ha-
LMOHAJIBHOM U KyNnbTYpHOH npuHauiexxHocty @ununa bpyna. He npuxoaurcs co-
MHEBAThCsl, YTO OH, Oy/ly4H TECHO CBSI3aH C HEMEIIKOM, IIBE/ICKOM, PyCCKOit U (HUH-
CKOH KyJIBTypaMH, OCTaBaJICA B IEPBYIO odepeb naTpuotoM OUHISHANM.

52 J. Schiltberger, The Bondage and Travels of Johann Schiltberger, transl. by Com-
mander J. Buchan Telfer, with Notes by Prof. P. Bruun, Works issued by the Hakluyt
Society 58 (London 1879).

53 Siehe den Brief Bruuns an Heyd vom 7. (19.) Juni 1871, in Oljancyn (0. Anm. 20)
348: “dagegen ist mein Manuskript der franzésischen Ubersetzung des Reisetagebuchs
vielleicht in Paris verbrannt, wo es sich vor der Belagerung bei d’ Avezac befand und
Aussicht hatte gedruckt zu werden, wie mir von dort aus Herr Cornelio Desimoni
mittheilte”.

% Russische Revue (0. Anm. 2) 372. Diesen Sachverhalt bestétigte fiir mich der
Président der “ Societa Ligure di Storia Patria’, Professor Dino Puncuh in einem Brief
vom 19.10.1994.
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KORRESPONDENZ JOHANN JAKOB BACHOFEN
UND LUDOLPH STEPHANI

Meine Ausfuihrungen sollen der wissenschaftlichen Korrespondenz zwischen
zwei aus durchaus verschiedenen Griinden berihmten Gelehrten gelten:
dem Juristen und Altertumsforscher, Mythologen und Symboliker Johann
Jakob Bachofen in Basel * und dem Archéologen, Philologen und Epigra-
phiker Ludol ph Stephani in St. Petersburg. Die beiden waren beinahe gleich
alt: Bachofen war 1815, Stephani 1816 geboren, beide starben im Jahre
1887. Aus Grunden, auf die wir gleich zuriickkommen werden, war ihr
Kontakt fast ganzlich in Vergessenheit geraten. Aber er ist doch gut doku-
mentiert. Von Ludolph Stephani finden sich vier, bisher unpublizierte Brie-
fe an Bachofen in dessen Nachlass in Basel. Leider sind Bachofens Briefe
an Stephani nicht erhalten oder jedenfalls bisher nicht wieder gefunden
worden. Aber ihr Inhalt Iasst sich aus Stephanis Antworten und ausweiterer
Korrespondenz Bachofens zu denselben Gegenstanden weitgehend er-
schliessen.

Aus der Korrespondenz, die wir so aus dem Dunkel der Vergessenheit
befreien wollen, werden wir nicht erwarten, sensationelle neue wissen-
schaftliche Erkenntnisse ans Tageslicht zu férdern. Aber die verschiedene
Art und Weise, wie die beiden Gelehrten an die gleichen Gegensténde her-
angehen, vor allem auch die feinen Nuancen ihrer Formulierungen im Ver-
kehr miteinander, gewahren doch einige Uberraschende Blicke auf deutlich
fassbare charakteri stische Eigentiimlichkeiten der I nteressen, der Fragestel-
lungen und der Methoden der Erforschung des Altertums der beiden Korre-
spondenten, die sich personlich nie begegnet sind.

Bachofen hat sein Buch Antiquarische Briefe vornehmlich zur Kennt-
nis der altesten Verwandtschaftsbegriffe (Band I, 1880) zusammen mit
Lewis H. Morgan in Rochester (New York) und Felix Liebrecht in Luttich
as drittem Ludolph Stephani in St. Petersburg gewidmet aus Dankbarkeit
fur vielfach empfangene Belehrung.?

1 Bachofens Werke zitiert nach: Johann Jakob Bachofens Gesammelte Werke (im
folgenden Ges. W) herausgegeben von K. Meuli u. a. (Basel 1943 ff.), die Briefe nach
F. Husner, Ges. W. 10 (1967); zur Biographie s. Meuli, Ges. W. 3, 1011 -1079, Nachtr&
ge Meuli, Ges. W. 7, 515-534, J. Dérmann, Ges. W. 8, 523-602, tabellarische Uber-
sicht Husner, Ges. W. 10, 514 -516.

2 Ges. W. 8, 5-270.
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Der als erster genannte Lewis H. Morgan (1818—-1881), der “Vater der
amerikanischen Ethnologie”,® war als Verfasser der Systems of Consan-
guinity and Affinity in the Human Family (1871) einer der Begriinder der
vergleichenden Ethnologie. Er hatte Bachofen, als dem Entdecker des Mut-
terrechts, sein ebenso beriihmtes Buch Ancient Society (1877) zusammen
mit einer Reihe anderer Geschenke von der Smithsonian Society in Wer
shington schicken lassen. Der mit Bachofen seit 1861 korrespondierende
Mythologe und Folklorist Felix Liebrecht (1812—-1890) hatte Bachofens
Sympathie durch eine ausfihrliche, verstéandnisvolle Rezension des Mutter -
rechts erworben.# Ludolph Stephani (1816—-1887) hatte Bachofen 1869
(oder eventuell schon etwas frither) durch Auskinfte zu einer von Bachofen
interpretierten Vase aus dessen eigener Sammlung verpflichtet.®

Stephani ® war al's Sohn eines sichsischen Pastorsin der Nahe von Leip-
Zig geboren. Er studierte unter der Leitung von Gottfried Hermann und Im-
manuel Bekker Klassische Philologie und Archdologie an der Universitét
Leipzig, wo er 1842 doktorierte. Von 1845 bis 1850 war er Professor fir
Klassische Philologie, Archéologie und Aesthetik an der baltischen Univer-
sitét Dorpat, seit 1850 an der Akademievon St. Petersburg. Daswar injener
Zeit, ds die kaiserliche Eremitage, als Institution der Forschung von 1856
an neu organisiert, 1863 zum &ffentlichen Museum, und damit zum fihren-
den Museum des russischen Reiches wurde. Stephani war in leitender Stel-
lung an der Erschliessung der standig vermehrten Schétze der Eremitage
beteiligt. Von seinen zahireichen Publikationen sind in unserem Zusammen-
hang besonders zwei von Bedeutung: die Redaktion der 21 Bénde der
Comptes-rendus de la Commission Impériale Archéologique fur die Jah-
re 1859 bis 1881, regelmassig und pinktlich erschienen in St. Petersburg
von 1860 bis 1883, und sein monumentaler Katalog: Die Vasensammlung
der kaiserlichen Eremitage (St. Petersburg 1869).

Durch die Widmung der Antiquarischen Briefe aus Dankbarkeit fir
vielfach empfangene Hilfe ist die Verbindung mit Stephani von Bachofens
Seite her klar und eindeutig dokumentiert. Doch das hinderte nicht, dasssie
der Vergessenheit anheimfiel; denn das Buch, das diese Widmung trégt,

3 Zu LewisH. Morgan s. Dérmann, Ges. W. 8, 551 -559; Briefwechsel Bacho-
fen/Morgan Ges. W. 10, Briefe 286*. 294*—296. 298 —298* .

4 Zu Liebrechts Rezension s. Meuli, Ges. W. 3, 1097.

5 S. unten (S. 14—15) zu Stephanis Brief vom 13./25. April 1869.

6 Zu Ludolph Stephani s. 11. B. Tyukuna, Pycckas HAyKa o K1accuieckux OpeHo-
emsx 10ea Poccuu (XVIN — cepeouna X1 X 6.) [I. V. Tunking, Die Russische Wi ssenschaft
von den klassischen Altertimer Sidrusslands vom 18. bis zur Mitte des 19. Jhs.]
(CII6. 2002) 236—239.
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hatte eine eher traurige, zunéchst ganz ruhmlose Geschichte, oder besser
gesagt Nicht-Geschichte.

Bachofens Ruhm, seine Bedeutung fiir die Ethnologie, Soziologie, ver-
gleichende Rechts- und Religionswissenschaft, beruht in erster Linie auf
dem Mutterrecht von 1861.” Dazu hétten, unter glinstigeren Voraussetzun-
gen, auch andere seiner Werke wie besonders die Unsterblichkeitslehre der
orphischen Theologie auf den Grabdenkmalern des Altertums (1867) und
Die Sage von Tanaquil. Eine Untersuchung Uber den Orientalismusin Rom
und Italien (1870) das ihre beitragen konnen. Aber die erste Ausgabe der
Unsterblichkeitsehre, die nur in 50 Exemplaren erscheinen konnte, blieb
schon deshalb ohne weitere Wirkung. Nicht anders erging es der Tanaquil,
und selbst das Mutterrecht fand nicht das von Bachofen erhoffte und erwar-
tete Echo. Der schwer durchschaubare Aufbau und die ungeschickte Druck-
anordnung des Erstdrucks waren nicht dazu angetan, die Aufmerksamkeit
und das Wohlwollen des Lesers fur sich zu gewinnen. Kaum jemand wird
die zweibéndige Untersuchung Uber die Gynaikokratie der Alten Welt nach
ihrer religiosen und rechtlichen Natur ganz gelesen und studiert haben.8
Vom Mutterrecht war esvor alem das ganz am Schluss verfasste, glénzend
geschriebene Vorwort und der zu vielerlei Spekulationen einladende Titel,
die die Aufmerksamkeit auf sich zogen. Eigentlich wiederentdeckt wurde
Bachofen um die Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert im Kreise der M tinch-
ner Kosmiker Alfred Schuler, Ludwig Klages und Karl Wolfskehl. Sozusa-
gen populédr wurde er in Auswahlausgaben, allen voran der 1926 bei Beck
in Munchen unter dem Titel Der Mythos von Orient und Okzident. Eine
Metaphysik der alten Welt aus den Werken von J. J. Bachofen erschienenen
von Manfred Schroeter, mit der Einleitung von Alfred Baumler. Doch auch
diese Auswahl berticksichtigte Bachofens Schriften nur bis zur Tanaquil.
Die Tanaquil von 1870 brachte nach der Uberzeugung jener Bachofen-
verehrer seine symbolmythologischen Ideen, und damit sein Werk, im we-
sentlichen zum Abschluss.®

Darin sind nun aber die erst zehn Jahre spéter erschienenen, Stephani
und jenen beiden andern gewidmeten Antiquarischen Briefe, sowie zwel
welitere noch spétere Werke: die Antiquarischen Briefe, Band |1 (1885, vor-
datiert 1886) und die postum (1890) erschienen Romischen Grablampen,

7 S. dazu Meuli, Ges. W. 3, 1097 —-1101.

8 S. Meuli, Ges. W. 3, 1076; zur Tanaquil s. auch Ges. W. 6, 455 ff.; zur Un-
sterblichkeitslehre Ges. W. 7, 458 ff.

9'S. dazu Meuli, Ges. W, 3, 1112 f.; Dormann, Ges. W. 8, 523 Anm. 1; W. Strasser,
ibid. 631 Anm. 1.
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nicht inbegriffen. Sie vertreten das bis zur Bearbeitung der Gesammelten
Werke fast unbekannt gebliebene Alterswerk Bachofens.

Mit den Antiquarischen Briefen legte Bachofen nur sehr kleine Teile
eines vom Inhalt wie vom Umfang her gesehen wahrhaft gewaltigen Pro-
jekts vor, das ihn die letzten fiinfzehn Jahre seines Lebens vom Abschluss
der Tanaquil bis zu seinem Tode beschéftigte.* Bachofen ging es um nichts
geringeres als eine zweite globale Bearbeitung des Mutterrechts, auf der
Grundlage nun nicht mehr nur der antiken Zeugnisse, die er im Mutterrecht
gesammelt hatte, sondern der Nachrichten bei allen Vélkern der Erde.
Rund 600 Autoren hat er zu diesem Zweck von 1870 bis 1885 in unermud-
licher Arbeit exzerpiert und ihre Zeugnisse festgehalten auf weit Gber 5000
Seiten in 31 Heften seiner Materialsammlung. Wichtig war vor allem, dass
Bachofen jetzt auch die Werke der bedeutendsten Theoretiker seiner Zeit
studierte, namentlich digenigen von J. F. McLennan, J. Lubbock, E. B. Tylor,
Adolf Bastian und eben Lewis H. Morgan. Mit seinen Zeitgenossen teilte
Bachofen die grundlegende Vorstellung von einem linearen, fir ale Volker
verbindlichen Verlauf der Entwicklung in festen Stufen von der Urzeit bis
zur Gegenwart. Das, meinte er nach der Uberzeugung von Morgan, den er
wortlich zitiert, gelte fur alle Volker: “It is always the same brain” .12 Diese
Entwicklung zeigte sich ihm besonders deutlich in den sukzessiven Stufen
der Verénderungen der Beziehungen der Geschlechter. Die dlteste, urspring-
liche Stufeist die der Promiskuitét der Geschlechter, der Hetérismus. Uber-
gange zur Ehe bilden die Stufen des Mutterrechts, dann der Mehrmanner-
ehe: Polyandrie und Polyfratrie. Die letzte, oberste und reinste Stufeist die
der Monogamie, mit dem Vater als Haupt der Familie.

Das Ziel der Arbeit war, eine Geschichte der Entwicklung bei allen
Volkern zu schreiben, in deren Stufenfolge das Mutterrecht an seinem
zugehorigen Ort behandelt werden sollte. Grosse Teile, die den Umfang
ganzer Bilicher haben, waren schon geschrieben. Das Ganze ware kaum in
Ubersichtlicher Darstellung zu bewaltigen gewesen. So entschloss er sich
1880, eine neu zu gestaltende Auswahl fur die Publikation vorzubereiten.
Damit liess er den bereits weit gediehenen Plan einer Entwicklungsge-
schichte, dargestellt nach grossen Kuturraumen in einer Reihe von Werken,
fallen. Stattdessen sollten nur die entschel denden Gesi chtspunkte ohne unno-

10 Dje Antiquarischen Briefe | und 11 in Ges. W. 8, die Romischen Grablampen in
Ges. W. 7.

11 Zum folgenden vgl. Dérmann, “Bachofens ‘ Antiquarische Briefe' und die zweite
Bearbeitung des ‘Muterrechts ”, Ges. W. 8, 523—-602.

2 Ges. W. 8, 201.
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tige Haufung des Materials anhand eindrticklicher Beispiele vorgetragen
werden. Ihre Glltigkeit sollte durch Parallel berichte aus den verschiedenen
Kulturen belegt werden. Zur Darstellung wéhlte er die Briefform, in der er
auf den Apparat gelehrter Abhandlungen weitgehend verzichten konnte.
Daraus ist der erste Band der Antiquarischen Briefe geworden. Beherrscht
war die Darstellung von Bachofens personlicher Uberzeugung, dass die
Religion die Grundlage der ganzen Entwicklung bilde, dass die Religion
sichim Mythos ausdriicke und dass die dltesten Stufen nur aus dem Mythos
zu gewinnen seien. Diese mythische Grundlage suchte er nun nicht mehr
nur bei Griechen und Romern, sondern in Parallelen bei alen Volkern. Die
durch die Widmung Geehrten zitiert er in den Briefen zum Beleg der von
ihnen empfangenen Belehrung, Stephani gleich im ersten, Morgan dann
mehrmals in den spéteren zur Geschichte der Entwicklung.3

Die Auswahl der 30 Briefe gliederte er in flinf Gruppen, von denen uns hier
vor alem die erste interessiert.’ Die Briefe 1 und 2 bieten eine Darstellung der
Religion und der Naturanschauung der Urzeit. Vor dem Hintergrund der dunk-
len Wiegenzeit der Menschheit in der Promiskuitét der Sumpfwelt 1° zeichnet
sich der milhsame Aufstieg zu reinerer Gesittung ab. Hier ist die Polyandrie die
entscheidende Mittelstufe. Eingerahmt ist diese Darstellung durch die juristi-
sche Interpretation einer lateinischen Inschrift aus Spanien, die der Deutung der
Bezeichnung pueri iuncini as ' unehelicheKinder’ gilt. Zu diesem Zweck leitet
er das Adjectiv iuncinus ab von iuncus, * Sumpfrohr’ .16

Im Oktober war das Buch gedruckt. Die Sendung an Stephani scheint
Bachofen mit einem Brief begleitet zu haben. Stephani antwortete ausser-
ordentlich prompt mit einem wie alle seine Briefe gleichzeitig auch nach
dem russischen Kalender auf den 22. Okt. / 8. Nov. 1880 datierten Dankes-
brief: 17

13 Stephani zitiert Ges. W, 8, 14. 19; Morgan 194. 201. 266.

14 Zu Inhalt und Aufbau der Briefe s. Dérmann, Ges. W. 8, 578 —585.

15 7u Bachofens Vorstellung der Verbindung von Sumpfwelt und Promiskuitat der
Urzeit s. Mutterrecht, Ges. W. 3, Register s.v. loxiden, Hetérismus, Sumpf; Graber-
symbolik, Ges. W. 4, Register s. v. Sumpf; Tanaquil, Ges. W. 6, Register s. v. Sumpfkult;
Unsterblichkeitsdehre, Ges. W. 7, Register s. v. Schilf; Antiquarische Briefel, Ges. W. 8,
11 ff.

16 7u dieser Assoziation s. Mutterrecht, Ges. W, 2, 103 f.: Die Gynaikokratie ge-
hort nicht vorkulturlichen Zeiten, sie ist vielmehr selbst ein Kulturzustand. Sie gehért
der Periode des Ackerlebens, der geregelten Bodenkultur, nicht jener der natirlichen
Erzeugung, nicht dem Sumpfleben, mit welchem die Alten die ausserehdiche Geschlechts-
verbindung auf eine Linie stellen, so dass die Sumpfpflanze dem nothus, die Ackersaat
dem legitimus gleich steht.

17 Universitéatshibliothek Basel, Nachlass Bachofen 43.
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Hoch geehrter Herr

Sie haben mir durch die Nachricht, dass Ihnen die tbersendeten Comptes-
rendus angenehm und von Nutzen gewesen sind, und eben so durch diemir
im Verein mit zwei anderen Gelehrten erwiesene Ehre der Widmung Ihrer
Antiquarischen Briefe eine grosse Freude bereitet. Natrlich habeich mich
sogleich an die Lectiire gemacht, vor allem der beiden ersten Briefe, deren
Inhalt meinen Studien am néchsten steht. Ich bin mit Thnen in Betreff des
vielfachen Hervortretens einer Ideenverbindung zwischen Sumpf, Rohr-
dickicht und heimlicher Zeugung vollkommen einverstanden und bewun-
dere namentlich, wie einheimisch Sieauch in L&ndern und Zeiten sind, die
mir, der ich mich stets nur auf das classische Alterthum beschrankt habe,
fremd geblieben sind. Die Moglichkeit Ihrer scharfsinnigen Deutung der
juncini wird wohl nicht bestritten werden kénnen und nur das bleibt noch
zuwinschen, dassunsvielleicht ein giinstiger Zufall noch eine Bestdtigung
der Anwendung jenes Adjectifsin dieser Bedeutung bringen mége.

Ganz besonders werthvoll aber wird mit Thr Buch immer als ein
Erinnerungs-Zeichen an Ihre freundliche Gesinnung bleiben und um auch
fernere Erhaltung derselben ersucht Sie angel egentlichst

St. Petersburg Ihr
d. 22. Okt. / 8. Nov. dankbar ergebener
1880 Stephani

Stephani hatte also Bachofen schon etwas von seinen Comptes-rendus
geschickt, ob auf Bachofens ausdriickliche Bitte hin, wissen wir nicht. Dass
ihm diese angenehm und von Nutzen gewesen seien, wird Bachofen in sei-
nem Brief gesagt haben. Aus einem solchen Compte-rendu zitiert Bachofen
Stephani zweimal im ersten Antiquarischen Brief.l8 An der ersten Stelle
zahlt Bachofen Kultstétten auf, an denen Artemis als grosse, in der Sumpf-
vegetation die Fllle ihrer Kraft manifestierende Mutter mit Beinamen wie
Limnatis verehrt wurde:

Dajedoch an diese Kultstdtten keine Mythen sich kntipfen, in welchen die
Verbindung des freien Geschlechtslebens mit der Verehrung der Sumpf-
pflanzen besondershervortréte, so halteich mich bei ihnen nicht langer auf,
sondern verweise auf die reichen Angaben des Herrn L. Stephani im
Compte-rendu de la Commission Archéologique pour |’ année 1865.

Die Angaben, die Stephani dort gibt, dienen der Erklarung einiger im
Jahr 1864 im sidlichen Russland gefundener Gegensténde. Stephani teilt
Neues mit und erklért esmit Hilfereicher Parallelen. Mit Bachofens Haupt-
anliegen, der Verbindung des freien Geschlechtslebens mit der Verehrung

18 Ges. W. 8, 14 und 19, beidemal zitiert Compte-rendu fiir 1865 (1866) 27 ff.
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der Sumpfpflanzen, beschéftigt er sich aber nicht. An der zweiten Stelle
handelt Bachofen von einem kultlichen Schauspiel im Dienste der Artemis
Koloenein ihrem Heiligtum am lydischen See Gygaea:

Alles darauf Beziigliche hat Herr Ludol ph Stephani in dem Compte-rendu
dela Commission Impériale Archéologique fir das Jahr 1865 zusammen-
gestellt und in gewohnt trefflicher Weise erl&utert.

Dazu sagt Bachofen ausdrticklich, dass er mit seiner Deutung weiter
gehen will:

Dochist esnicht sowohl die dussere Darstellung der Handlung alsvielmehr
der Sinn und Gehalt des dem Kultgebrauche zu Grunde liegenden Mythos,
der meine Aufmerksamkeit auf sich zieht [ ...] Unverkennbar liegt unshier
die Anschauung der Urzeit inihrer primitiven Naivitét vor.

Stephani, der kenntnisreiche Archéologe, gibt Material zur Veranschauli-
chung des Kultes dieser Géttin — Bachofen will darin unverkennbar die
Anschauung der Urzeit finden.

In seinem Brief dankt Stephain héflich und angemessen flr Bachofens
Widmung und spricht ihm Anerkennung aus, aber wie vorsichtig:

Ich bin mit Ihnen in Betreff des vielfachen Hervortretens einer |deenver-
bindung zwischen Sumpf, Rohrdickicht und heimlicher Zeugung vollkom-
men einverstanden

— nichts dagegen zur Deutung auf ein freies Geschlechtsleben, die Promis-
kuitdt der Urzeit. Stephani bewundert Bachofens Vertrautheit mit all den
Léndern und Zeiten, den nicht-antiken V élkern, die ihm aber fremd geblie-
ben sind. Elegant dispensiert er sich damit auch davon, zu Bachofens exoti-
schen Parallelen und ihrer Anwendung zur Deutung der Familiengeschichte
der Urzeit Stellung zu nehmen, und hat eine gute Begriindung daf Ur, dass er
nur die ersten beiden Briefe zu lesen gehalten war. Von der scharfsinnigen
Deutung der pueri iuncini erklart er wenigstens die Méglichkei als schwer
bestreitbar, und legt als Wunsch den Finger auf die schwache Stelle der
Argumentation: esfehlt eine Bestatigung fur die Verwendung des Adjektivs
iuncinus in der Bedeutung ‘unehelich’.

Man sieht: Stephani zeigt sich as ein dusserst versierter Archdologe
und Philologe, der Parallelen sasmmelt zur Erkl&rung neuer Funde, sich aber
vor Spekulationen Uber den Sinn zurtickhélt. Seine feine Kritik an Bach-
ofens phantasiereicher Methode zeigt auch, dass er sogleich versteht, wor-
um es geht, und als ein Mann von Welt seine Bedenken ohne Polemik oder
gar Gehassigkeit auszudriicken versteht. Dartiber, wovon er nicht reden
will, schweigt er. — Bachofen hort daraus das heraus, was er will.
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Als néchster ist ein kaum ein Jahr spéterer Brief Stephanis erhalten, aus
dem hervorgeht, wie wohl Bachofen die Freundlichkeit und die doch sehr
verhalten ausgesprochene Anerkennung seiner Sendung getan hatte: 1°

Hoch geehrter Herr
Indem ich IThnen meinen freundlichsten Dank sage fur Ihren interessanten
Brief und Ihre herzlichen Wiinsche beim Jahres-Wechsel erwidere, theile
ich vollkommen lhre Ansicht von der hohen Wichtigkeit der archéologi-
schen Zoologie und der Nothwendigkeit, dieses ebenso umfangreiche als
interessante und wichtige Gebiet, welches bisher nur dusserst stiefmuitter-
lich behandelt worden ist, mit umfassender und sorgféltiger Kritik zu be-
bauen. Was das Ruissel schwein betrifft, dem ich gestehe, meine Aufmerk-
samkeit noch nicht zugewendet zu haben, so habe ich Ihrer Aufforderung
zu Folge ale dteren Vasen unserer Sammlungen, in denen es vorkommen
kénnte, durchgesehen, aber keine gefunden. Eine Durchmusterung der
weitschichtigen Litteratur zu diesem Zweck erlaubt mir der Drang meiner
sonstigen Geschéfte gegenwaértig nicht; doch werde ich nun darauf achten
wenn mir beim anderweitigen Arbeiten eins vorkommen sollte und Ihnen
Mitteilung hiervon zu machen nicht unterlassen.

Mit ausgezei chneter Hochachtung

St. Petersburg Ihr
d. 1./13. Jan. aufrichtig ergebener
1881 Stephani

Bachofen hat also jetzt Stephani bereits wie einem personlichen Be-
kannten herzliche Wiinsche zum Neuen Jahr geschickt, und damit eine un-
mittelbare Anfrage verbunden. Worum es geht, und was Bachofen die Sa-
che bedeutete, geht aus seiner viel friheren ausgiebigen Korrespondenz
Uber denselben Gegenstand hervor. Es handelt sich um einen kleinen
Kugel aryball os aus Bachofens eigener Sammlung.2° Darauf sind zwei Eber

19 Der Brief, bisjetzt (auch von Husner, Ges. W, 10, 592) (ibersehen, ist eingelegt
in Bachofens Verzeichnis seiner Antiken (s. u. Anm. 30), vorne vor dem ersten Blatt.

20 Antikensammlung und Sammlung Ludwig Basel, Inv. 1921. 311; abgebildet in
Ges. W. 6, Tafel 3 zu S. 442; s. dazu K. Schefold, Ges. W. 6, 480 f.: “Italisch-korinthi-
scher Aryballos: Der Bauchfries wird von zwei, von unregelméassigen Klecksrosetten
umgebenen Ebern ausgefllt [...] jedoch hat sie der bei aler Fliichtigkeit geschickte
Maler mit ungewohnlichen Kopfen versehen. [...] Der dicke hochgebuckelte Hals des
Ungeheuers trégt einen relativ kleinen spitzen Kopf, von dessen Stirn eine Art Horn
hal bmondférmig nach oben und zuriick gebogeniist. [...] DasHornist durch drei Paare
von geritzten Streifen gegliedert. [...] Alle diese Formen gibt es auch bel normalen
korinthischen Ebern, den kleinen Kopf am hochgebuckelten Hals, die gekrimmten
Hauer, aus denen hier ein Horn geworden ist; jedoch ist die Proportion der Formen
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mit auffélligen Merkmalen dargestellt (s. Abb. 1). Der eine hat einen tber-
aus langen Russel, dessen Funktion kaum versténdlich ist. Das Geféass soll
aus Caere stammen, und Bachofen hielt es deshalb fiir etruskisch.

Am 12. Mé&rz 1865 schrieb er an Meyer-Ochsner: 2

Sehr interessiert hat mich, dass Professor Ritimeyer auf einem meiner
Gefésse aus Caere die Abbildung des sus Aethiopicus mit seinen bis zu 10
Zoll langen Hauern erkannte.?? Das Thier kommt namentlich bei den
Caffern vor, ist in Europa erst seit 1776 genauer bekannt, von Aristoteles
nicht, dagegen von Aelian allgemein erwahnt. Die Etrusker dagegen kann-
ten es und meine Vase stellt es, offenbar nach &lteren Bildern, charakteri-
stisch dar.

Bachofen zieht daraus eine Reihe von Schliissen, die ihm eine Vermu-
tung bestdtigen, an der ihm vidl liegt. Den Tatbestand eines den Griechen
(Aristoteles) nicht bekannten aber auf einer, wie er meint, etruskischen
Vase nicht nach der Natur, sondern nach &lterer Erinnerung abgebildeten, in
Afrika beheimateten Tiers betrachtet er als Beweisfir die ferne Erinnerung
der Etrusker an jenes Land, aus dem das Russel schwein stammt, und damit
as Bestétigung seiner in der Tanaquil erklérten Vorstellung von der Her-
kunft der Etrusker aus dem Osten Asiens, aus Assyrien.?? In diesem Sinne
schrieb er auch zwei Briefe an den Conte Giovanni Conestabilein Perugia,
der daraus einen ins ltalienische Ubersetzten Aufsatz Una curiosa ricerca
storico-zoologica machte, den er 1872 publizierte.?* Inhalt dieser ricerca
storico-zool ogica war eben das Ruissel schwein, Uber das Bachofen sich 1880
noch einmal bei Stephani erkundigte. Was Bachofen Uber seine historische
Interpretation dieses Vasenbildes an Stephani schrieb, wissen wir nicht.

zueinander grotesk verschoben. Diese Neigung zu phantasti schen und hybriden Formen
hat esin Italien immer gegeben, bis zu denen auf spétklassischen und hellenistischen
Vasen. [...] Beispiele finden sich gerade in der italo-korinthischen Keramik. [...] Das
Geféass ist von sogenannten ‘ mittelkorinthischen’ abhangig; es dirfte noch im ersten
Viertel des sechsten Jahrhunderts gefertigt sein”.

21 Brief 244.

2 | ydwig Riitimeyer (1825—-1895), Mediziner und Zoologe, seit 1855 Professor
fur Zoologie und vergleichende Anatomie in Basel; schon am 20.12.1866 (Brief 227)
berichtet Bachofen an Meyer-Ochsner Uber die geplante Zusammenarbeit mit RUti-
meyer und dartiber, was er sich davon erhofft: “Ich erwarte auch geschichtliche Resulta-
te besonders fur Etrurien, das in der ihm bekannten Thierwelt den Verkehr mit dem
fernsten Ostasien anzeigen durfte”. Ritimeyers Brief an Bachofen vom 6. Méarz 1858
eingelegt in Bachofens Verzeichnis (s. u. Anm. 30).

23 Tanaquil, Ges. W. 6, 66—179.

24 Abgedruckt mit der Einleitung Conestabiles, Ges. W. 6, 442—445; s. dazu
E. Kienzle, ebd., 478—-480.
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Offenbar sagte er aber etwas Uiber die methodische Bedeutung der archéol o-
gischen Zoologie, verbunden mit der Bitte, ihm weitere Zeugnisse fir das
Ruissel schwein mitzuteilen.

Wieder antwortet Stephani mit Zustimmung, jedenfalls zur hohen Wichtig-
keit der archéologischen Zoologie und der Notwendigkeit das vernachlassigte
Gebiet zu behandeln, auch diesmal aber wieder mit einer feinen Warnung vor
spekulativem Missbrauch: mit umfassender und sorgfdltiger Kritik sollte sie
betrieben werden. Zugleich erweist er sich auch wieder as ausserordentlich
hilfsbereit, durchaus nach seiner Art methodisch as Archéologe. Auf Bach-
ofens Aufforderung hin sah er ale dteren Vasen der Petersburger Sammlun-
gen (!), in denen das ihm unbekannte Russel schwein vorkommen konnte,
durch. Aber er fand nichts. Einen weiteren Auftrag — die Durchmusterung der
weitschichtigen Literatur lehnte er auch nicht ab, konnteihn aber im Drang der
Geschéfte gegenwartig nicht durchfihren und versprach, die Sache weiter im
Auge zu behadten und Bachofen eventuelle Funde mitzuteilen.

Die sich so herzlich und personlich entwickelnde Korrespondenz sollte
also weiter gepflegt werden. Wir haben auch noch ein, wenn auch sehr kur-
zes Dokument dafUr, dass die Korrespondenz tatséchlich weiterging. Ste-
phani war einer der wenigen Auserlesenen, denen Bachofen auch den zweiten,
im Oktober 1885 erschienen Band der Antiquarischen Briefe schickte,?®
und wieder antwortete Stephani ausserordentlich prompt: 2

Herzlich dankend fir Band |1 der antiquarischen Briefe

St. Petersburg Stephani
d. 17./29. Nov
1885

—diesmal ohneweiteren Kommentar. Der leider etwas ungl ticklich zusammen-
gestellte Inhalt dieses Bandes enthielt allerdings auch kaum mehr etwas,
worauf Stephani als Archéologe hétte eintreten kdnnen.

Dasist der letzte erhaltene Brief. Dartiber hinaus haben wir keine Spu-
ren der Fortsetzung des Briefwechsels der beiden bis in ihr gemeinsames
Todesjahr. Aber Bachofen zitiert in seinem letzten Werk, den postum publi-
zZierten Romischen Grablampen, dessen unfertiges Manuskript bei seinem
plotzlichen Tode am 25. November 1887 auf seinem Arbeitstisch lag,?’

25 Zum zweiten in Ges. W. 8 nicht vollstandig abgedruckten Band der Antiquari-
schen Briefe (publiziert im Oktober 1885, vordatiert 1886) s. Dérmann, Ges. W. 8,
588 —599.

2 Universitatsbibliothek Basel, Nachlass Bachofen 43.

27 Ges. W. 7, 211-295; s. dazu Meuli, Ges. W. 7, 515534,
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Stephani noch haufiger alsin den Antiquarischen Briefen.?8 Das heisst also:
Bis zuletzt griff er dankbar auf die immer prézisen, reichhaltigen von
Stephani gelieferten Informationen zurdick.

Die Widmung der Antiquarischen Briefe von 1880 aus Dankbarkeit fr
vielfach empfangene Hilfe hatte aber natirlich auch eine Vorgeschichte.
Wir haben gesehen, dass Bachofen Stephani im ersten der Antiquarischen
Briefe zweimal mit sehr anerkennenden Worten zitiert und offenbar in sei-
nem Begleitbrief die Comptes-rendus ausdriicklich erwahnt hat. Von der
Korrespondenz mit Stephani und von Bachofens Benutzung der Comptes-
rendus und dann auch des Vasenkatal ogs haben wir tatséchlich ein vidl fri-
heres Zeugnis. Auch in diesem Fall geht es um eine Vase aus Bachofens
eigener Sammlung.2® Uber ihre Herkunft sind wir gut unterrichtet dank
Bachofens eigenen Notizen in dem von ihm selber angelegten Verzeichnis
seiner Antikensammlung.® Unsere Vase gehort wie jene mit dem Ruissel-
schwein zu den 166 Antiken, die Bachofen bei seinem letzten Romauf-
enthalt 1865 anlasslich seiner Hochzeitsreise gekauft hat, diese bei dem
bertihmten Maler und Restaurator Penelli.31 Nach Angabe des Verkaufers soll
auch diese Vase aus Caere (Cerveteri) stammen.

Daesnicht ganz leicht ist im Zusammenhang zu erkennen, was auf der
Vase dargestellt ist — die Beschreibungen gehen teilweise auseinander —
wollen wir zuerst sehen, was wir auf der Vase feststellen kénnen (s. Abb. 2
bis 6). Auf dem Friesist offenbar eine Szene oder eine Szenenfolge darge-
stellt mit einer, von stehenden riickwérts gewendeten Figuren unterbroche-
nen, Bewegung von links nach rechts. Die Bewegung hort auf bei dem ruhig
stehenden, nach links gewendeten bartigen bekleideten Mann auf der Riick-
seite links vom Henkel. Unter dem Henkel (und deshalb etwas weniger

28 Er zitiert Compte-rendus 1867 S. 233; 1869 S. 269. 273 f.; 1870 S. 232; 1873
S. 258; Mémoirs de I’ Académie Impériale des Sciences 1855 S. 272; 1859 S. 235. 271.

2 Antikenmuseum und Sammlung Ludwig Basdl, Inv. 1921, 346, in Bachofens
Verzeichnis (u. Anm. 30) Nr. 56. Die Photographien von Claire Niggli verdanke ich
Frau lic. phil. Vera Slehofer.

30 Verzeichniss einiger Alterthtimer des Dr. J. J. Bachofen zu Basel. Angefan-
gen 1856 (die Miinzen tragen keine Nummern), in vier unpaginierten Schreibheften.
Darin hat Bachofen einen bis zu seinem Tod nachgefiihrten Katalog seiner Antiken-
sammlung angelegt, im ganzen 776 Eintrége; s. dazu Meuli, Ges. W. 7, 516 —599. Nach
seinem Tod schenkte seine Witwe die Sammlung dem Historischen Museum, wo das
Verzeichnis jetzt liegt (Archiv F 28 a—d). Die Antikensammlung jetzt im Antiken-
museum und Sammlung Ludwig.

31 Zum Maler und Restaurator Enrico Penelli, der spiter mit der Sammlung Cam-
pana nach Paris ging, s. Husner, Ges. W. 10, 382 Anm. 3, zu Brief 230.
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Abb. 1

Abb. 2
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Abb. 3

Abb. 4
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Abb. 5

Abb. 6
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hoch als die Ubrigen Figuren) eine nackte mannliche Figur, bartig (obere
Halfte des K opfes abgebrochen), Laufer nach rechts, tragt ein Himation auf
seinem linken Arm. Vor ihm geht, in schreitender Bewegung nach rechts,
ein ebenfalls nackter Mann (wohl ebenfalls béartig), in seiner Rechten ein
Schwert, auf seinem linken, nach vorn gestreckten Arm ein Himation (Abb. 2).
Zusammen mit den zwei vor ihm stehenden Frauen bildet er eine Gruppe
von drel Figuren. Mit seiner linken Hand berthrt er die linke der beiden
Frauen am Kopf. Die zwei Frauen stehen einander gegeniiber, beide sind
mit einem langen Peplos bekleidet und in einen gemeinsamen, Uber die
Kopfe gezogenen Mantel gehiillt (Abb. 3). Rechts von den beiden Frauen
schreitet ein nackter Mann nach rechts, dieser ohne Schwert, seinen linken
Arm, Uber dem er ein gefaltetes Himation tragt, stark nach vorn gestreckt
wie zu Gruss einer stehenden, nach rechts gerichteten Frau. Sieist bekleidet
mit einem fusslangen Peplos und einem Uber den Kopf gezogenen Mantel,
den sie mit der Hand 6ffnet. Vor ihr nach rechts geht ein nackter Mann, das
Himation tber den linken Arm gelegt, mit einem Schwert in der Rechten. Er
trégt Fllgel schuhe. Er wendet den Kopf nach links zurtick gegen die Frau,
die er mit seinem rechten Oberarm zu fuhren scheint (Abb. 4). Rechts von
ihm wieder eine Frau, stehend nach links, auch sie bekleidet mit einem
fusslangen Peplos und einem Uber den Kopf gezogenen Mantel, den sie mit
der Hand 6ffnet. Die beiden einander zugewendeten Frauen und der Mann
mit den Fligel schuhen zwischen ihnen scheinen wieder eine Dreiergruppe
zu bilden. Rechts davon ein nackter, lebhaft nach rechts schreitender Mann
mit einem Schwert in der Rechten, die Linke mit dem Himation tber Schul-
ter und Arm wie zum Gruss ausgestreckt gegen den einzigen mit einem
Mantel bekleideten Mann (Abb. 5). Dieser steht ruhig, nach links gewen-
det, gerade neben dem Henkel (Abb. 6). Hier scheint die Bewegung ihr
Ende zu finden.

Was sagt nun Bachofen zu dieser Darstellung? Sein Eintrag im Ver-
zeichnis zu Nr. 56 lautet:

Bauchiges Gefass aus einem Grabe von Cerveteri. Hals und Henkel feh-
len, im Gibrigen unversehrt. Schwarze Figuren auf hellgelbem Grunde um
die ganze Standfléache herum, zehn in allem, unter diesen finden sich 4
weibliche Gestalten, welche den Mittelpunkt der ganzen, offenbar in 2
Hauptstiicke zerfallenden Darstellung bilden, auf die sich auch die Ce-
remonie bezieht, mit deren Verrichtung wir sie beschaftigt sehen. Auf der
einen Seite wird das erste der Frauenzimmer, offenbar das jingere und
schiichternere dem zweiten, das seiner harrt, zugefthrt. Auf der anderen
stehen sie vereint und von einer Decke umschl ossen einander gegentiber.
Mir scheinen die begleitenden ménnlichen Figuren durchihre rasche Be-
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wegung, lebhafte Gestikulation und freudige Hinweisung auf dievor sich
gehende Einigung der Frauen, welche sehr naive durch die Aufforderung
an den gewandeten jungen Mann, sich den andern anzuschliessen und aus
seiner Apathie und Unkenntniss herauszutreten, betont wird, und die gl tickli-
che Vollendung eines freudigen Ereignisses auszudrticken. Darnach | &sst
sich nur an den Ubergang in eine neue Familie, sei esdurch Heirath, sei es
durch Einkindschaft denken: wobei dann sehr beachtenswerth ist, dass
die Tochter nicht dem neuen Vater sondern der Mutter zugefhrt wird; ein
dem Pelasgischen Rechte Caeres durchaus entsprechender Gebrauch. Wir
sehen die Familie ruhend auf der Mutter und darum die Schwiegertochter
alsdie, auch zum Erbrecht berufene Fortsetzerin derselben. Diese grosste
Wichtigkeit des einzigen Bildes wird erhtht durch die Eigenthiimlichkeiten
der sehr alten Zeichnung, sowie insbesondere durch digjenigen der Klei-
dung.

Bachofen deutet aso die Szenenfolge im Sinne seiner mutterrechtlichen
Interessen. Er sieht darin zwei Szenen, die zweimal dieselben Figuren dar-
stellen: zwei Frauen mit einigen méannlichen Nebenfiguren. Sie stellen zwei
Phasen einer Hochzeit dar. Es geht also um die mutterrechtliche Stufe der
Ehe, die hier unter ganz speziellen Aspekten vorgefuhrt werde: In der einen
Szene wird eine junge Frau einer alteren Frau zugefihrt, nicht einem
Mann, — und in der anderen Szene, in der die beiden vereint unter einem
Mantel dastehen, wird die junge Frau durch Heirat als Tochter der neuen
Mutter empfangen — nicht as Tochter des neuen Vaters. Das wére nach
Bachofens Vorstellung mutterrechtlicher Brauch, der dem uralten, vor-
griechischen pelasgischen Brauch entsprache. In dem ruhig stehenden bér-
tigen gewandeten Mann, auf den die ganze Bewegung zuzugehen scheint,
will er aso jedenfalls nicht den Vater sehen, sondern einen jungen Mann,
der von dem anderen in seiner Richtung Laufenden aufgefordert wird, aus
seiner Apathie und Unkenntnis herauszutreten.

Die Sache ist ihm so wichtig, dass er Erkundigungen einzieht bei drei
Fachleuten, von denen er hofft, dass sie seine Interpretation bestétigen. Al-
lerdings driickt er sich ihnen gegentiber vorsichtiger aus als im Selbstge-
spréch in seinem Verzeichnis. Er sucht nach Parallelen, die wenigstens be-
stétigen sollen, dass es sich um eine Hochzeit handelt. Am 24. Mai 1867
wendet er sich an den Arché&ologen Heinrich Brunn in Miinchen, den er von
seinen friheren Aufenthalten im Rom am Instituto di Correspondenza
kennt. Der Anfragelegt er eine Durchzeichung des Vasenbildes von eigener
Hand bei: 32

32 Brief 230. Die Durchzeichnung ist nicht erhalten.
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Bel meinem letzten Aufenthalt in Rom im Frihjahr 1865 erwarb ich bei
Maler Penelli eine Vase, die aus Caere stammen soll, und in allen Stlicken
ein hohes Alter verréth. [ ...] Interesse und Schwierigkeit liegen fur michin
dem Gegenstande der Darstellung, fir welche mir keine Parallel e zu Gebo-
testeht. Die Mittel gruppe besteht aus zwei Frauengestalten, die unter dem-
selben Kopftuche sich einander gegentibertreten. |ch méchte wissen, was
Sie Uber diese auffallende Erscheinung denken. Ist Ihnen dieselbe schon
anderwarts begegnet? I ch bin ganz rathlos, und bedaure diess um so mehr
da mir eine hochzeitliche Feierlichkeit vorzuliegen scheint. Die Rohheit
meiner Durchzeichnung hindert ein Urtheil Uber den Inhalt der Darstellung
nicht.

Nach langem vergeblichem Warten auf eine Antwort von Brunn, die zu
seiner Enttéauschung ausblieb, wandte er sich fast zwei Jahre spéter in der-
selben Sache an zwei weitere Gewahrsleute. Hier sind nun nicht seine Brie-
fe, aber ihre Antworten erhalten. Die Fragen, die er ihnen stellte, werden
ahnlich begriindet gewesen sein, wie digjenigen an Brunn. Am 19. April
1869 bat er den judischen Gelehrten Léon Nordmann in Paris um Auskunft
speziell Uber einen judischen Brauch von der Art der Einhillung von zwel
kinftigen Eheleuten. Auch ihm legte er eine Durchzeichnung bei. Nord-
manns Antwort vom 25. April brachte ein ausfiihrlich begriindetes negati-
ven Resultat.

Am selben Tag schrieb er auch an Stephani, mit dem er offenbar schon
friher in Kontakt getreten war. Auch Stephani antwortete prompt, mit dem
ersten erhaltenen Brief an Bachofen, dem wir uns nun zuwenden wollen.3*

Hoch geehrter Herr Professor

Mit grossem Vergniigen habe ich aus Ihrem werthen Schreiben vom 19.
April ersehen, dass die beiden Jahrgange der Compte-rendus, durch deren
Ubersendung ich Ihnen meinen Dank furr |hre friihere giitige Zusendung aus-
zusprechen beabsichtigte, eine freundliche Aufnahme bei Ihnen gefunden
haben. In wenigen Tagen wird auch der Jahrgang 1867 versendet werden
und ich werde nicht unterlassen, auch von diesem ein Exemplar an Sie zu
adressieren.

Auch fur die Zusendung der Durchzeichnung I hrer Vase binich Ihnen
sehr dankbar, da das darauf wiederkehrende Motiv unbedingt noch einer
eingehenderen Untersuchung bedarf, wenngleich der Sinnim Allgemeinen:
engste Verbindung durch zértliche Liebe keinem Zweifel unterliegen kann.
Ich habe es auch friiher ein Mal im compte-rendu de la comm. arch. pour

33 Der Antwortbrief von Nordmann eingelegt in Bachofens Verzeichnis (0. Anm. 30)
Zu Nr. 56.
34 Stephanis Brief eingelegt in das Verzeichnis zu Nr. 56.
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I”ann. 1862 p. 68 kurz bertihrt indem ich nicht nur eine seitdem von mir im
Catalog der Vasensammlung der kais. Ermitage No 91 vollsténdiger be-
schriebene Vase dieser Sammlung besprach, sondern auch dievon Gerhard
Mysterienbilder Taf. 9 und Auserl. Vasenb. Th. IV p. 99 Taf. 324 mitge-
theilten und nachgewiesenen Vasengemad de anfiihrte. Gegenwaértig vermag
ich noch das Vasengemd de bei Stackelberg: Gréber der Hellenen Taf. 15
und die beiden etruskischen Reliefs in den Mon. Pubbl. dall’Inst. arch.
To. VIII Tav. 20 hinzuzufiigen. Schon hieraus ergiebt sich, dass wir bald
zwei und selbst drei Frauen, bald einen Mann und eine Frau, bald endlich
einen Mann und einen Jingling, deren erotischer Charakter noch durch die
angewendeten Gesten und den hinzugefiigten Hasen besonders betont ist,
in der in Rede stehenden Weise vereinigt finden. Ohne Zweifel wird es
noch mehr Beispiele geben, die vor Allem zu sammeln sein wirden. Dann
aber wirde es darauf ankommen auch irgend el ne néhere Auskunft gebende
Ausserung eines Schriftstellers aufzufinden, was mir jedoch bisher noch
nicht gegltckt ist. Eswird mich sehr freuen, wenn Sie die Frage bei Verof-
fentlichung Ihres Gemél des weiter fordern werden.

Vielleicht werdeich im Herbst dieses Jahres durch Basel kommen und
dann nicht unterlassen mir das Vergnugen lhrer personlichen Bekannt-
schaft zu machen.

Hochachtungsvall
St. Petersburg Ihr
d. 13./25. Apr. ergebenster
1869 Stephani

Aus Stephanis Antwort geht hervor, dass Bachofen ihm schon friher et-
was zugesandt hatte.®® Zum Dank dafir hatte ihm Stephani die Jahrgange
1865 und 1866 seiner Comptes-rendus geschickt.36 Daran knlipfte Bachofen
in seinem Brief an Stephani an mit seiner Anfrage zu seinem Vasenbild. In
seiner grindlichen Antwort auf diese Anfrage erscheint Stephani schon ganz
als der weltmannische Gelehrte, der freundlich lobt, was er loben kann, be-
sonders natirlich die Mitteilung eines ihm bisher noch nicht bekannten
Vasenbildes, der diskret schweigt zu den von Bachofen mit seiner Deutung
gestlitzten Spekulationen in Themenbereichen, die nicht in die Kompetenz

35 Vermutlich eher eine kleinere archiol ogische Arbeit, firr die er bei Stephani In-
teresse voraussetzen konnte, wie etwa “Bachisches Erzgeféss aus Aventicum”, abge-
druckt in Gerhards Archéol ogischer Zeitung 22 (1864) 193 ff. mit Tafel 190; s. dazu die
Briefe 176 vom 10.1.1864 und 193 vom 16.12.1864 an Meyer-Ochsner.

36 Am 4. November 1865 wusste Bachofen noch nicht, wie er sich die von Gerhard
hoch gel obten Compte-rendus beschaffen kénnte; s. den Brief an Ed. Gerhard, Ges. W, 7,
301-308, dort 308.
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des methodisch verfahrenden Archéologen liegen, der vorsichtige Ratschlége
zur Methode gibt, besonders dazu, was fir eine schllissige Beweisfiihrung
noch fehlt, und gleichzeitig vidl praktische Hilfe zur Erklérung der Darstel-
lung anbietet: So, sagt er implicite, miisste die von Bachofen erwartete Publi-
kation seiner Vase aussehen. Er findet in dem Motiv der Decke, die zwei
Personen umhillt, keinen Bezug auf eine Hochzeit, sondern den allgemeinen
Sinn: engste Verbindung durch zértliche Liebe, und die Petersburger Vase, zu
der er Parallelen gesammelt hatte, ist von erotischem Charakter. Eine genaue-
re Interpretation des Sinnes bediirfte literarischer Belege.

Immerhin machte er Bachofen mit seinen |obenden Worten eine Freude.
Was Bachofen daraus heraushdren wollte, erfahren wir aus dem Brief, in
dem er seinem Freund Meyer-Ochsner am 10. Mai 1869 Uber Stephanis
Antwort berichtet: 37

Von Stephani in Petersburg habeich tiber die Vase mit den in Einem Tuche
verhillten Personen interessante Mittheilungen erhalten. Er macht mich auf
einige hnliche Darstellungen aufmerksam, besonders auch auf die compte-
rendusdel’ année 1862 p. 60 oder 68, wo er ein dhnlichesBild in Peters-
burg beriihrt habe, und Catal og der Vasensammlung der kaiserl. Ermitage
No. 91, wo eine genauere Beschreibung sich finde. Die Bedeutung vermag
er noch nicht festzustellen, daihm keine darauf beziigliche Stelle bekannt sai.
MeinBild sei ihm ein 8usserst erwiinschter Beitrag. I st jener Jahrgang 62 in
Zirich vorhanden? Wir haben ihn nicht. Sollte er Ihnen zuganglich sein, so
wéremir eine Mittheilung sehr erwiinscht. Darf ich Sie ersuchen, gelegent-
lich nachzusehen?

Meyer gab ihm umgehend, am 17. Mai 1869, eine sehr griindliche Aus-
kunft.3° Er besass auch schon den eben erst 1869 in St. Petersburg erschie-
nenen Vasenkatal og:

Ich habe compte-rendu 1862 und den Catalog der Vasensammlung vor
mir und sehe, dass Stephani sehr ausfihrlich p. 68 Uber die aphrodisische
Bedeutung des Hasen auf dem Vasenbild spricht, auf welchem ein Mann
und ein Jiingling einander gegentiberstehen, durch ein grosses Tuch mitein-
ander verbunden. Hinter dem ersteren, welcher den Jingling eben umar-
men will, héngt in der Hohe ein Hase.

Uber das Tuch bemerkt er nichts weiteres; esist nichts anderes als eine
paederastische Szene. Und nun gibt auch er zwel Ratschlége praktischer
Natur:

37 Brief 260.
38 |n Stephanis Brief ist die Zahl schlecht lesbar.
39 Brief 260*, von Bachofen ebenfalls eingelegt in sein Verzeichnis zu Nr. 56.
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Sie sollten selbst hierher kommen um den reichen gelehrten Apparat zu
studieren. Mehr als die Halfte der Vasenbilder sind erotische Genrebilder,
beliebt bei Alt und Jung, wie damals so noch heut zu tag [...] Im Catalog
der Vasensammlung sind 2328 aufgezéhlt, es wirde sich lohnen, fur 14
Tage nach Petersburg zu gehen.

Bachofen sah auch ein, was das fir ihn bedeutete: “Man muss eben
moglichst viele dhnliche Bilder sammeln, bevor man erkléren kann, beson-
ders wenn man der Hilfe schriftlicher Zeugnisse entbehrt”, schrieb er an
Meyer am 25. Mai 1869 mit seinem Dank fiir die Mitteilung aus Stephani .0
Wie sehr ihn die Sache doch weiterhin beschéftigte, geht daraus hervor,
dass er die Antworten von Nordmann, Stephani und Meyer zu seiner eige-
nen Beschreibung der Vase in sein Verzeichnis einlegte. Doch die Ansprii-
che an den reichen gelehrten Apparat, den er nun hétte beibringen missen
um seine Vase publizieren zu kénnen, und die Unsicherheit, ob die nachge-
wiesenen und noch zu sammelnden Parallelen wirklich noch Belege fur die
von ihm gewinschte Losung des Problems bringen wirden, hielt ihn von
weliteren Bemuhungen um die Deutung des Vasenbildes ab. Er reiste nicht
nach St. Petersburg und publizierte seine Vase nicht. Damit blieb sie auch
lange Zeit sozusagen unbekannt.

Unsere Aufgabe war, die Zeugnisse fir die Korrespondenz zwischen
Bachofen und Stephani zu sammeln und die unpublizierten Briefe von
Ludolph Stephani vorzulegen. Die Darstellung auf Bachofens Vase hat al-
lerdings ausserordentliche und interessante Ziige. Seitdem sie, viel spéter,
bekannt geworden i<, ist sie deshalb auch Gegenstand vielfacher Diskussi-
on geworden. Es kann hier nicht darum gehen, der weit ausgebreiteten ge-
|ehrten Forschung im einzelnen nachzugehen. Immerhin mag noch ein kur-
zer Blick auf die verschiedenen vorgeschlagenen Deutungen zum Abschluss
angebracht sein.*!

Erstmals wurde die Vase wirklich bekannt, als Ferdinand Dimmler
sie 1894 publizierte. Ein wichtiges Detail hatten Bachofen und die auf seine
Durchzeichung angewiesenen Gewdahrsleute Ubersehen: dass namlich der
Mann, der sich zu der einen der verschleierten Frauen zurlickwendet, FlUgel-
schuhe tragt. Damit ist also wohl Hermes gemeint. Das konnte bedeuten,

40 Brief 261.

4L Fir Beratung und Hilfe danke ich Frau Prof. Margot Schmidt. Die Vase jetzt
Antikenmuseum und Sammlung Ludwig Basel, Inv. 1921. 346; Beschreibung von
J. P. Descoeudres in: Corpus Vasorum Schweiz Fasz. 4 = Basel Fasz. 1 (Bern 1981) 91
mit Bibliographie: Oinochoe H 13. 7; Dm 12. 7; Dm Fuss 6. 8. Provinziell, vielleicht
nicht-attisch; um 540.
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dass die dargestellten Szenen eine mythische Bedeutung haben. Keine an-
dere Figur als eben der Mann mit den Fliigelschuhen hat aber eindeutig
einer bestimmten mythologischen Person zugehérige Kennzeichen. So
kommen auch unter der Berlicksichtigung des Hermes als mythol ogischer
Figur immer noch vielerlei verschiedene Deutungen in Frage.

Eine der erfolgreichsten — und sicher auch interessantesten ist die von
Ferdinand DUimmler vorgeschlagene.*? Dimmler interpretiert den Fries als
Darstellung eines eleusinischen Kultspiels und sieht in der ersten Szene die
Rickfuhrung der Kore zu Demeter durch Hermes yvyomopnog. Im zweiten
Friessegment wére die Vereinigung der beiden Gottinnen dargestellt, im
dritten, unter dem Henkel, ein Zuschauer, der das Geschaute einem Unein-
geweihten erzéhlt. Wenn diese Deutung zutreffend ist, so handelt essichum
die einzige schwarzfigurige Darstellung dieses Mythos. Gegen die Deutung
auf einen Vorgang des téglichen L ebens sprechen die Flligel schuhe des Ge-
leiters.

Inzwischen hat auch die Sammlung von Szenen, in denen zwei und
mehr Personen von einer Decke umhillt sind, eine enorme Fulle von Paral-
lelen ergeben. Die umfangreichste von mehreren solcher Sammlungen wur-
de von Hans-Giinter Buchholz vorgelegt.*® Er kam auf 113 Darstellungen,
die zwei oder mehr Personen umfassen. Dabei zeigte sich: Der um zwei
oder mehr Personen geschlagene Mantel ist nicht auf eine spezielle Kunst-
landschaft oder Denkmalergattung beschrankt. Das Motiv ist so haufig ver-
wendet, dass die Zuordnung zu einer eindeutigen Bedeutung kaum moglich
ist. Eine Uberwiegende Mehrzahl hat erotische Konnotationen. Daneben
gibt es aber auch Verwendungen in ernsteren Zusammenhéangen, etwa in
einem Prozessionstypus. In wenigen Féllen liegt eine komplexere Erzéh-
lung vor, so gerade in der Darstellung auf Bachofens Oenochoe. Aber eine
eindeutige Bestimmung wird auch da speziell von dem so weit verbreiteten
Motiv her nicht moglich. Soist man in der Losung des Problems eigentlich
heute nicht weiter gekommen a's Stephani, der von seiner Sammlung der
Parallelen her auch schon beinahe zu denselben Ergebnissen gelangt war.

Doch dazu gibt Margot Schmidt zu bedenken: 4 “ Die Fltigel schuhe des
Vermittlers (zwischen den zwel Frauen) legen eine mythol ogische Deutung
nahe. Das Motiv des gemeinsamen Mantelsist aber Uberhaupt in der Antike

42 F. Dimmler, “Einige eleusinische Denkméler”, in: Festbuch zur Eréffnung des
Historischen Museums Basel (1894) 1 ff. = Kleine Schriften 3 (Leipzig 1901) 31 ff.

4 H.-G. Buchholz, “Das Symbol des gemeinsamen Mantels’, JdI 102 (1987) 1—
85; Bachofens Vase Kat. Nr. 79, Abb. 26 a—d, Beschreibung S. 40 f., Abb. S. 41.

4 Inihrer Beschreibung der Vasein der Vitrine der Ausstellung im Basler Museum.
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verbreitet vielleicht als Spiegelung von Ritualen. Bachofens Interpretation
konnte deshalb einen wahren Kern haben”.

Thomas Gelzer
Bern

Crartbs mocesiieHa Hay4Ho# nepenrcke Moranna SIko6a baxodena (bazens) u Jly-
nonbga Credanu (Cankr-IletepOypr). ABTOp BriepBbIe IyOJIMKYET YEThIpe CoXpa-
HuBmuecs nucbMa Credanu baxodeny. [Tiucema baxodena noka He 0OHapyKEHBI,
OJIHAKO UX COJiep)KaHHe B 3HAYMTEIILHON Mepe NOAIAeTCsl PEKOHCTPYKIIHH.

[IbITasch HHTEPIPETUPOBATH N300paKEHUE HA OJTHOM 13 Ba3 COOCTBEHHOM KOJI-
JISKITUH B JIyXe CBOCH TEOPHUHU MAaTEPHHCKOIO IpaBa, baxoden oOpaTuiics 3a cripas-
KaMH K HECKOJIBKHMM CIIeHHaIncTam, B ToM ducie Kk Credanu. B mepeom u3 coxpa-
HUBIIKXCS uceM oT 13/25 anpenst 1869 r. Credanu 6marogaput baxodena 3a npu-
CJIAaHHYIO ITPOPUCOBKY, YKa3bIBaeT Ha CXOHBIE CHOXKETHI Ha JIPYTHX Ba3ax U OTMeva-
€T HCO6XOI[I/IMOCTI) MOUCKaA JIUTECPATyPHbIX CBUACTECILCTB, HO, B OTIMYUC OT baxo-
(eHa, He yCMaTpUBACT Ha Ba3e H300pakeHus CBabObI. [1yOuKanus n300pakeHusI
Obu1a ocyiecTeieHa Brocienctsun @. lromminepom: cam baxoden, oueBnaHo He
Oyyuu yBEepeH B CBOEH MPaBOTE, 3TOTO HE ClIeall.

Credanu okazancs OZHUM M3 TpeX Y4YEHBIX, KOTOpbIM baxoden B Gmaronap-
HOCTh 3a OKa3aHHYIO eMy IOMOIIb TOCBATHJI CBOIO KHUTY Antiquarische Briefe.
IMucemo Credanu ot 22 oktsa0pst / 8 Hos0pst 1880 1. comeprxut GrarogapHOCTh 3a
nocesiieHue. Bripa3uB BOCXMILIEHHE IIMPOTOH HAYYHOTO KPyro3opa CBOEro Kop-
PECIIOHJICHTA U MPU3HAB OCTPOYMHBIM IPEIOKEHHOE UM TIOHUMaHUE pueri iun-
cini kak ‘BHeOpaunbie nety’, Ctedanu, 0JJHAKO, BBICKA3aJ [TOXKEIaHHE, YTOOBI iun-
cinus B yKa3aHHOM 3Ha4€HHH ObLJIO elle rie-HUOy/Ib 3aCBUIETENbCTBOBAHO, H BO3-
JIepIKaJICsl OT OLEHKH OoJiee 00IIMX TTOCTPOCHHIA.

HHTepecysich BOIIPOCOM 0 POUCXOKACHUH 3TPYCKOB, baxoden oOparui BHU-
MaHHe Ha H300pa)KEHUE JKUBOTHOT'O Ha IPUHAJI)KABILIEM EMY COCYJIE, KOTOPBIH OH
cumTai 3TpycckuMm. [lonmyueHHass UM KOHCYJIBTAIUs 300J10Ta [J1ackiia, YTO KHUBOT-
HOe OTHOCHTCs K Buay sus Aethiopicus, oouratomemy B Adpuke. [To-Buaumomy,
B 1880 . baxoden nonpocui Credanu BELICHUTD, HET JIM CXOIHBIX N300paXkeHNI
Ha Bazax u3 coOpanus Dpmutaxka. Credanu B mucbme ot 1/13 suBaps 1881 1. co-
OOILIUII, YTO IPOCMOTPEIT BCE Ba3bl COOTBETCTBYIOILETO BPEMEHH, HO HE O0HAPYIKHI
Ha HUX HUYETO HOJIO6HOFO, 1 yKasaJ Ha HeO6XOI[I/IMOCTI) noaseprarb HOJIO6HI)I€ HH-
TepIpeTauuy NPUAUPUYUBOI KPUTHKE.

Credanu npeacraet yueHbIM, YMEIOLITUM MOJICPKUBAThH KOJUTST HaIbHBIN 1 BME-
CTe BIIOJIHE CBETCKUH TOH B Hay4HOU nepernucke. OH ApyKeCKU 0100psET TO, YTO
MOXHO OI[O6pI/ITI>, 1 HE BBICKA3bIBAET CBOCTO OTHOIICHUA K TEM CHEKYJIAUAM ba-
x0(heHa, KOTOPBIC BBIXOST 32 PAMKH €r0 HEIOCPEACTBEHHONW KOMIICTeHITHH. BMe-
CTE C TEeM OH J]a€T CBOEMY KOPPECIIOHJICHTY 1IEHHbIE METOJJMYECKHE COBETHI, YKa3bl-
Basl Ha T€ MECTa, TjIe nocTpoeHusM baxodeHa He XBaTaeT OMOpkI.
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PETR NIKITIN, THE DISCIPLE OF AUGUST NAUCK *

A. Nauck (1822-1892) settled in St. Petersburg in 1859, after his election
to the Imperial Academy of Sciences and Humanities. He combined his
scholarly activities with teaching and brought up an entire generation of
classica scholars. Such prominent classicists as the epigraphist Vasilij Laty-
schev and papyrologist Victor Jernstedt were proud to call Nauck their
teacher. However, the first place among Nauck’s pupils belonged to Petr
Nikitin. Nikitin was born in 1849 and died just before the Russian revolu-
tion, in 1916. He was afirst-rate specialist in Ancient Greek and Byzantine
literature, well known for his exceptional erudition and critical insight into
interpretation of ancient texts. Hisworks demonstrate the highest degree of
philological é&xpifera, which Nikitin considered to be “a capricious lady,
for a Russian even aviperous one”.!

For his philological skill, Nikitin was indebted mainly to the German
philological school, which first influenced him during his student yearsin the
St. Petersburg Ingtitute of History and Philology. The Ingtitute was founded
in 1867, when the minister of public education count Dmitrij Tolstoj intro-
duced the “classical system” of education in Russian gymnasia. The Insti-
tute'saim wasto train teachers of Greek and Latin, and Nikitin was at the top
of the list of the Institute graduates. His principal tutor was the great August
Nauck, whose most gifted pupils aimed at achieving that level of knowledge
which their teacher had acquired at Schulpforta, one of the most famous clas-
sical schools in Germany. According to Nikitin, that was the level “when
abundant and thorough reading of works of Classical literature became
asource of precept and delight” .2 Nauck encouraged Nikitin to choose Greek
philology as hismain subject and enthused him with passion for tragic poetry,
which became later one of Nikitin's main research aress. It was Nauck who
persuaded Nikitin to try himself in the field of textual criticism.

After graduation, Nikitin completed hiseducation in Leipzig with atwo
years scholarship. He attended the philological seminar of the famous

* I'm grateful to Igor S. Klochkov for improving the English of this paper.

! “Axpulus TOCTIOKA Kalpu3Has, a IJI1 PyCCKOTO YeNoBeka exuanas’: Saint-Pe-
tersburg Branch of the Archive of the Russian Academy of Sciences. F. 777. Inv. 2.
Act 311. Sheet 1. P. Nikitin to V. Rozen. 27.06.1894.

2 T1. B. Huxurun, “Asryct Kapnosuu Hayk (aexposnor)” (P. V. Nikitin, “August
Karlovich Nauck. Nekrolog”), JKMHII (suBaps 1893) 32.
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Friedrich Ritschl, who was not only a man of great erudition, but also an
exceptionally engaging teacher. Nikitin adopted his main paedagogical
principle: “lesen, viel lesen, sehr viel lesen, moglichst viel lesen”. Nikitin
also attended lectures of Georg Curtius (1820-1885) on the history of
Greek grammar. For better understanding of Greek dialectology, Nikitin
decided to write a paper based on fresh epigraphic material, “On Ancient
Cyprus dialect”, which was his first independent work.2 Nikitin’s master
thesis “ On the principles of criticism of Aeolic verses of Theocritus’ also
dealt with the Greek dialectology.* Furhtermore, he had a happy opportu-
nity to study under Fr. H. Th. Fritzsche (1818 -1878), a great expert on
Theocritus, although sometimes he did not agree with ideas of the famous
professor. Lectures of these prominent German professors had given Ni-
kitin a lot of new material, which later became the basis of his own re-
search.

On hisreturn to Russia, Nikitin was appointed to a professorship at the
Institute of History and Philology in Nezhin, the Ukraine. The institute was
in the making: it had bought the library of F. Ritschl after hisdeath in 1876.°

Quickly, Nikitin was promoted and moved to St. Petersburg University,
where he first became professor, then a dean, and finally rector. He was
invariably serious about his professor’s and rector’s responsibilities. His
lectures were not easy to understand, but those who had endured the hard-
ships of his severe schooling, as arule became scholars themselves. Promi-
nent classicists, such as M. |. Rostovtsev, S. A. Zhebelev, A. A. Vasiljev,
F. 1. Schmit considered Nikitin their teacher.

Professor addressed his audience invariably as ‘Dear Sirs', even when
dear sirs present at a specia course would not outnumber two. Despite his
generally earnest character, Nikitin loved animating his lectures with witty
remarksin the English style, whilst keeping an absolutely straight face. He
translated so fluently that all the students of the philological faculty listened
to him with admiration. Students respected him and were particularly
afraid of his sharp tongue. At the same time, his senior colleagues (F. F. So-
kolov) nicknamed him “fair maiden” (“kpacua nesuma”) for hisexceptional

3 1. B. Huxurun, “O apeBHe-kunpckoM auanekre”, KMHIT (uions 1875) 69 —
106.

4 I1. B. Huxutun, O6 0cro6ax O1a KpUmuku mekcma d0Mudeckux Cruxomeopeniii
®@eoxpuma (Kues 1876).

5> Ritschl rendered Russian public education another important service. Being in
sympathy with the educational reform in Russia he proposed in 1873 to found Russian
philological seminary in Leipzig.
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modesty and even shyness.® Nikitin was regarded as a person of great au-
thority at the university. Sokolov used to speak of Nikitin with sincere admi-
ration, e.g. “Haven't you heard of our P.V.’s last one?..” and to point out
one of the scholar’s bright ideas regarding a text of an ancient author. He
would also quote Nikitin's witty observations.”

Nikitin's most important work of this period was a doctoral disserta-
tion, published in 1882 under the unpretentioustitle “ Towards the history
of dramatic competitions in Athens’.8 In fact, it was an almost compre-
hensive history of the competitions. This small book, all in all 200 pages,
was divided into two parts: (1) a review of epigraphic documents on the
history of the Attic dramatic contests, and (2) conclusions elucidating the
curriculum and the order of the Athenian theatrical performances as well
as the relations among the actors and dramatic poets. An interesting fact:
many results of Nikitin's study received a sudden support from Western
scholars who had came to the similar conclusions unaware of Nikitin's
work.® Subsequently, some of them would expressaregret that they learned
about the work of their Russian colleague only from Lugebil’s review.10
Nikitin wrote in Russian only, except when he occasionally wrotein Latin,
though he knew that his works would not receive much response in the
West. He did it on principle, in order to defend the competence of the Rus-
sian scholarship.

6 C. A.Xebenes, “U3 yaupepcuteTckux Bocnomunanuit” (S. A. Zhebelev, “From
the University reminiscences”), Anuanst 2 (1922) 176.

7 C. A. Xe6enes, “I1. B. Huxurtun (uexponor)” (S. A. Zhebelev, “P. V. Nikitin. Ne-
krolog”), ZKMHII (aBryct 1916) 51.

8 T1. B. Huxutun, K ucmopuu Agunckux opamamuuecxux cocmazanuti (CII6.
1882).

° E. Rohde, “Scenica”, RhM 38 (1883) 251—292; A. Wilhelm, Urkunden drama-
tischer AuffUhrungen in Athen, mit einem Beitrage von G. Kaibel (Wien 1906).

10 B g.: “Als ich 1883 in meinen Vorlesungen Uber das griechische Blhnenwesen
das Ergebnis obiger Untersuchung mitgetheilt hatte, erfuhr ich durch einen Zuhoérer,
Mag. Schulz aus Russland, dass eine kurz vorher erschienene, russisch geschriebene
Schrift von P. Nikitin, Zur Geschichte der dramatischen Wettk&mpfe in Athen (St. Pe-
tersburg 1882), mit dhnlicher Argumentation zu demselben Resultat gelangt sei. Nach
dem mir daraus Mitgetheilten verdiente die Schrift eine deutsche Bearbeitung”: J. Lip-
sius, “Bemerkungen Uber die dramatische Choregie”, Berichte Uber die Verhandlungen
der kOnigl. séchsischen Gesellschaft der Wissenschaften zu Leipzig. Phil.-hist. Cl. 37
(1885) 415 Anm. 1. Review by K. Lugebil: Paul (sic!) Nikitin, Zur Geschichte der
dramatischen Wettk&mpfe in Athen 1882 (russisch), Philologische Wochenschrift Jahrg. 3
N 31/32 (1883). August, col. 961 -968. See also: A.Mliller, Lehrbuch der Griechi-
schen BUhnenalterthimer = K. F. Hermann’s Lehrbuch der Griechischen Antiquitaten
II1. 2 (Freiburg 1886) 418.
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In St. Petersburg, Nikitin had an opportunity to associate more closely
with his teacher Nauck. In the 1880s, Nauck was a big name in academic
circles, thefact admitted even by the city postmen who would often confuse
the address of the academician Nauck (akagemux Hayk) with that of the
Academy of Sciences (Akaxemust Hayk). Following his teacher, Nikitin
achieved excellent resultsin the critical treatment of numerous passagesin
Greek poetical and prosaic texts. When Henry Weil learnt that Nikitin pro-
posed to put the verses 527 —531 of Aeschylus “Persae” after verse 851,
he agreed with the conjecture and introduced it into his edition of Aes-
chylus.t

In 1888 three academicians (all Germans, O. Boehtlingk, A. Nauck and
V. Radlov) nominated Nikitin as a candidate to the Academy of Sciences
and Humanities. They hoped that this promotion would make his works
more popular in the West.'? Unfortunately, it did not happen.

Soon afterwards, A. Nauck made him an offer to take part in the prepara
tion of the word index to Tragicorum Graecorum Fragmenta. Nauck under-
took the work in 1889, just after the publication of the second edition. The
aged editor did not dareto start the project without any assistance, because he
was afraid that he would die before its completion. In his introduction to the
index, Nauck wrote that only the support on the part of Nikitin, “collega
eruditissimus et diligentissmus’, persuaded him to undertake this work.13
Material was collected by several philologists, mainly from St. Petersburg,
and Nauck and Nikitin were the editors who verified it. Both editors came to
an agreement to divide thework in equal parts, but Nauck had lost the sight of
one eye, and the bulk of the work was done by Nikitin.

The index was published in 1892, just after the death of Nauck. In his
papers, which were given to the Archives of the Academy of Sciences and
Humanities, disciples of Nauck found some works that he had prepared for
publication, including three poetical Canons of John of Damascus with
a commentary. Nauck became interested in the Canons of John of Dam-
ascus while he was studying fragments of tragic poets. It was Nikitin who
took care of the publication.

11 Eschyle, Les Perses, tr. par H. Weil (Paris 1884).

12 SPb Branch of the Archives of the Russian Academy of Sciences. F. 1. Inv. 2.
Act 3. Sheets 26 —28.

13 Tragicae dictionis index spectans ad tragicorum Graecorum fragmenta ab
Augusto Nauck edita (Petropoli 1892) III.

14 “Johannis Damasceni Canones iambici cum commentario et indice verborum ex
schedis Augusti Nauck editi”, Bulletin de I’Académie Impériale des Sciences de St.-
Pétersburg. Ser. 3. T. 4 [36] (1894) 105—121.
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Nikitin considered it to be his duty to complete the works of his de-
ceased friends and colleagues, even when that task impeded his own stud-
ies, for example, he finished a series of works of Vasilij Vasiljevskij and
Victor Jernstedt.'® Nikitin was essentially aco-author of hislate colleagues,
but as arule he did not put his name on these books, not even as an editor.

As many other Russian classical philologists, Nikitin was interested in
Byzantine literature. During the last years of his life, he studied Paterika,
the most complicated text from the point of view of textual criticism, and
published some papers on that topic. In 1910 Nikitin began to prepare
apublication of the alphabetic and systematic Paterika, but he did not com-
plete the work. In 1993 a well-known French scholar Jean-Claude Guy
published abook with thefirst half of textsthat had been studied by Nikitin,
though he did not know anything about the work of his predecessor.1® Inthe
Archives of the Academy of Sciences and Humanities one can find 79 thick
block notes with transcriptions and collation of the most important manu-
scripts of Paterika.

Since 1900 Nikitin was the Vice-President of the Academy of Sciences
and Humanities and his scholarly research was restricted because he was
overburdened with bureaucratic and representative work. The President of
the Academy at that time was the Grand Duke Konstantin K onstantinovich,
but therole of the latter was more or less ceremonial. Though the staff of the
academicians numbered 40 members (honorary and correspondent mem-
berswere at that time out of staff), there was alot of current work, done by
the Vice-President. During the period of dangerous political instability
(1900-1916), Nikitin's strict impartiality saved the Academy from unde-
sirable shocks.

In the autumn of 1914 Russia was overwhelmed by a wave of germa-
nophobia, which was partly excited by the notorious appeal of 93 German

15 E. g.: “Ckazanus o0 42 AMOpuiiCKHX My4YeHUKaX U LIepKOBHas ciyx6a um”. 13-
nanu B. [I".] Bacunbesckuii u I1. [B.] Hukutun (B. Wassiliewsky, P. Nikitine [edd.], “De
XLII Martyribus Amoriensibus narrationes et carmina sacra”), 3anucku umn. Akademuu
Hayx no Uemopuxo-gunononocuueckomy omoenenuio, Cep. 8. T. 7. N 2 (1905); B. [K.]
Epumrent, “Brinepsxku IMaucust Jlurapuna us 6ecen narpuapxa ®@orus” (V. Jernstedt,
“Extraits des homélies du patriarche Photius faites par Paisios Ligarides™), ibid., T. 7.
N 8 (1906); A. [A.] Kynuk, “O tpex cnuckax PorueBbix 6ecen 865 roga” (A. Kunik,
“Sur trois manuscrits des homélies de Photius de 1’an 865”), ibid.; B. Epumrent, “Mux.
Angpeonyno. Kuura Cuntunsr” (V. Jernstedt, “Mich. Andreopuli Liber Syntipae”),
ibid., T. 11.N 1 (1912).

16 Les apophtegmes des péres. Collection systématique. Chapitres I-1X. Introduc-
tion, texte critique, traduction, et notes par J.-C. Guy (Paris, Les éditions du Cerf, 1993
[SC 387)).
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scholars “To the cultural world”.1” Among those who subscribed to the ap-
peal were nine honorary members of the Russian Academy of Sciencesand
Humanities, including U. von Wilamowitz-Moellendorff. At the end of Oc-
tober 1914 the Imperial Government took a decision to exclude all subjects
of hostile powers from all scientific institutions and societies. St. Peters-
burg University and other scientific institutions followed the resolution
without delay. Sixty honorable members of the Academy of Sciences and
Humanities were affected by this governmental act. But Nikitin persuaded
the General Meeting of the members of the Academy to regject the indis-
criminate total expulsion of “hostile subjects’. He insisted on distinguish-
ing between scholarship and palitics, stating that “granting an honorary title
of a Member of the Academy was an expression of recognition of the ser-
vice rendered by a person to the scholarship, which once given could not be
taken back” .18

The Academy accepted this view and befell under a storm of accusa-
tions. Newspapers charged the academicians with the lack of patriotic feel-
ings and insinuated that Prof. Mommsen’s nightcap was closer to them than
Monomachos' crown (“manka Monomaxa”). Under heavy pressure, in Feb-
ruary 1916 the Academy was forced to return to the problem of expulsion.
And again, Nikitin's diplomatic and philological resourcefulness helped
the Academy to find amore or less decent solution of this uneasy situation.
Academicians voted in favour of expulsion of those honourable members
who lived in the countries at war with Russia, but they did not name the
expelled. This anonymous expulsion had no legitimacy, but it appeased
public opinion; moreover, the Academy was released from the necessity to
send formal letters, which would have been insulting to the honourable

17°S.: B. vom Brocke, “Der Aufruf der 93 ‘an die Kulturwelt!” und der Zusam-
menbruch der internationalen Gelehrtenrepublik im ersten Weltkrieg”, in: W. M. Calder
111, H. Flashar, Th. Lindken (Hrsg.), Wilamowitz nach 50 Jahren (Darmstadt 1985).
This careful investigation (with rich literature in n. 1) shows, inter alia, the role of Ul-
rich von Wilamowitz-Moellendorff in the composition of this document, reproduced
phototypically on p. 718. S. also: A. H. Imutpues, “Mobunu3zanus untemiexra: Ilep-
Bas MUPOBas BOWHA U MEXIyHapoJaHoe HayuyHoe coobmiecTBo” (A. N. Dmitriev, “Mo-
bilization of intellect. The First World War and the international scientific community”),
in: Aumennucenyusa 6 ucmopuu. ObpazosanHulil Yenoeex 6 npedcmagieHusx u coyu-
anvrotl oeticmeumenviocmu (M. 2001) 196 —235.

18 IIpomoxons 3aceoanuti Obwezo cobpanus Mmnepamopcrkoii Axademuu nayx
(CII6. 1915). Dkcrpaopaunapuoe O6iee coopanue 14.03.1915. § 64; St. Petersburg
Branch of the Archive of the Russian Academy of Sciences. F. 36. Inv. 1. Act 307.
Sheets 14— 16.
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members and shameful for the Academy itself.’® The Academy demon-
strated its tolerance towards the manifestation of chauvinism on the part of
German scholars and showed to the country the priority of international
valuesin research.

In conclusion we may say that Nikitin belonged to that cohort of Rus-
sian scholars who went through severe German drilling, but still remained
Russian and were open to the entire world. To quote a Russian writer A. Re-
mizov, such people were “nationalists-internationalists”.

Ekaterina Basargina

Institute for the History of Science and Technology,
Russian Academy of Sciences, S. Petersburg

B crarse paccMarprBaroTCsi B3aMMOOTHOILIEHUS IETepOypreKoro (huironora-Kiac-
cuka A.Hayxka u ero yuenuka I1. B. Hukutnna. X TecHoe Hay4HOE oOmIcHHE U
Ipy>k0a MPOIOKAINCh YeTBepTh Beka ¢ 1867 mo 1892 . u oka3anu OOnbIIoe BiIHs-
HHe Ha GOPMUPOBaHIE HAyYHBIX U 00IIEeCTBEHHBIX B3N 10B HuknTnHa. Bo Bpems
[epBoit MUpOBOIT BOWHEI OH, Oyoy4H BHIE-TIpe3uAeHTOM MMIepaTopckoil Akaie-
MHH HayK, 3aHSUI 10 OTHOILICHUIO K HEMEIKUM KOJUIETaM JOCTOWHYIO PYCCKOTO HH-
TEJUTMTEHTA TIO3UINI0 M OTCTauBaJI UX MPaBo ocTaBaThes wieHamu MAH HeB3upas
Ha BOGHHOE IPOTHBOCTOSHHE ABYX JIEpKaB M HEOIaronpusTHOE 00IIecTBEHHOE
MHEHHE.

19 [Ipomoxonvt 3acedanuii Obwezo cobpanus Umnepamopcroii Axademuu nayx
(CII6. 1916). Obmmee cobpanme N 2. 6.02.1916. § 43.
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ANTIKE, RUSSLAND UND DEUTSCHLAND
Bekannte und unbekannte Zeugnisse
aus dem Silbernen Zeitalter

Vonihrer Zeit verstolRen, fllichte
Die ernste Wahrheit zum Gedichte.

Erhebet euch mit kithnem Flugel
Hoch Uiber euren Zeitenlauf;

Fern ddmmre schon in eurem Spiegel
Das kommende Jahrhundert auf.

Schiller, Die Kiinstler

VORBEMERKUNGEN

Es kann hier nicht meine Absicht sein, ein Gesamtbild der Epoche zu
entwerfen, die man das Silberne Zeitalter der russischen Dichtung nennt.
Das hielfein dieser Stadt und in diesem Kreise Eulen nach Athen zu tragen.
Die Wechselwirkungen zwischen Antike, deutscher und russischer Kultur
seien im folgenden an wenigen Beispielen dargestellt. Die Auswahl ist
notgedrungen subjektiv und durch meinen Lebenslauf und einige Schwer-
punkte meiner Studien mitbedingt. Im Mittelpunkt stehen ein bertihmter,
wenn auch im Westen manchmal unterschétzter Philologe sowie ein von
diesem sehr verschiedener, hochangesehener poeta doctus, aber auch einin
Ost und West kaum bekannter Dramatiker und Aphoristiker, eine Malerin
und ein in Rufdand neu zu entdeckender Komponist jener Epoche. Sie alle
sind durch ihr Schicksal eng mit Petersburg verbunden und werfen somit
indirekt Licht auf die kulturelle Brickenfunktion dieser Stadt.

BRUCKENSCHLAG ZWISCHEN KULTUREN UND NATIONEN:
DER PHILOLOGE THADDAEUSZIELINSKI

In meiner Geburtsstadt Stuttgart bekam ich schon sehr friih einen
Nachklang der hohen Qualitét und starken Ausstrahlung der Petersburger
klassi schen Studien zu spuren. Ich wechselte ndmlich von einer Oberschule
auf das humanistische Eberhard-L udwigs-Gymnasium und mufite also
Latein nachlernen. Mein Vater, der sich seit seiner Schulzeit in Petersburg
und dem Abitur in Tsarskoje Selo (an dem vor seiner Zeit von dem Dichter-
philologen Annenskij geleiteten Gymnasium) nicht mehr mit dieser Sprache
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befaldt hatte, redete mihelos Latein mit mir und brachte mir im Laufe der
Sommerferien das Pensum des ersten Jahres bei. Das zeigt, wie grundlich
fruher auf allgemeinbildenden Schulen Rufllands die Alten Sprachen er-
lernt wurden. Desto grésser ist meine Freude darliber, dal3in Petersburg heu-
te an die seridse philologische Tradition jener Schulen angekniipft wird.

Spéter erzahlte mir mein Vater von den begeisternden Petersburger
Vorlesungen von Thaddaeus Zielinski, die er gleich vielen seiner Altersge-
nossen besuchte, obwohl er ein anderes Fach —Musik —studierte. Ein véllig
zerlesenes Exemplar von Zielinskis “ Altgriechischer Religion” (erschienen
1918 in Petrograd in dem Verlag “Oruu”) war eines der ganz wenigen Bi-
cher, die Georg von Albrecht 1922 in seinem Reisekoffer aus Rufdland nach
Deutschland hintberrettete. Die Frische, Lebendigkeit und Originalitét die-
sesim Westen kaum bekannten Werkes frappiert mich noch heute. Gerade-
zu erstaunlich ist die kulturelle Breitenwirkung Zielinskis in Rufand und
spater in Polen. War er doch nicht nur Philologe und Ubersetzer — genannt
sei seine Sophokles-Ubertragung® —, sondern auch Theater- und Musik-
kritiker. Seine Gestalt soll uns hier etwas ausfihrlicher beschéftigen, weil er
die kulturellen Wechselwirkungen, die das geistige L eben in Petersburg bis
in die zwanziger Jahre so reich machen, geradezu exemplarisch verkorpert
und weil die wissenschaftlichen Anregungen, die von ihm ausgingen, im
Westen, obwohl man seinen Namen kennt, wenig beachtet werden und im-
mer noch nicht ausgeschopft sind.

Seine “Altgriechische Religion” ertffnete vielen jungen Menschen je-
ner Generation die Augen fur eine Welt der Freiheit, Freude und Schénheit.
Ein wichtiges Kapitel dieses Buches tragt die Uberschrift: “ Offenbarung
der Gottheit in der Schonheit” (“O6bsBienue 6ora B kpacore”: S, 45—65);
daraus konnte mancher Leser Kraft schépfen, um die leidvollen Erfahrun-
gen von Krieg und Revolution zu verarbeiten. Gewil3 sind einige Thesen
Zielinskis zeitgebunden, aber so mancher originelle Ansatz — etwadie Aus-
fahrungen zur Wirde der Arbeit und ihrer Heiligkeit (“Ocsienue Tpyaa’:
27-45) — harren noch der Entdeckung durch die Fachwelt. Und Zielinski
ist immer noch einer der wenigen Religionshistoriker, die von Anfang an
die varronische Unterscheidung von ‘poetischer’, ‘philosophischer’ und
‘staatsbirgerlicher’ Religion (theologia tripertita) in ihrer grundsétzlichen
Bedeutung erkannten und fir el ne angemessene soziale und psychol ogische
Analyse der antiken Religion fruchtbar machten (S. 8 f.). Auch berticksich-
tigt er gebuhrend diereligi6se Bedeutung von Kunst, Literatur und Philoso-

1 Erstausgabe: 3 Bande, Mocksa, M. u C. Cabamnukossl, 1914—1915; einbandige
Neuausgabe Mocksa, Hayxa, 1990.
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phie — Gesichtspunkte, die selbstverstandlich scheinen, aber in dieser Ver-
bindung bei Religionshistorikern seltener als erwartet anzutreffen sind.
Wohltuend und ungewdhnlich wirkt dieses Buch, frei wie esist vom Staub
der Gelehrtenstube, frei auch von dem nordischen Unverstandnis fir die
Urgewalt des Ritus, frei vom tiefeingewurzelten Mif3trauen des Philisters
gegenuber Kunst und Poesie und — soweit menschenméglich — frei von
dogmatischen Vorurteilen (ganz gelingt ihm dies nicht im Falle des Prote-
stantismus, dem er indessen, ohne es zu wissen, viel von seiner inneren
Freiheit verdankt). Ist doch diesem Sohn des freimiitigen 19. Jahrhunderts
ale Leisetreterei fremd. In einer filhrenden deutschen Fachzeitschrift ver-
oOffentlichte er eine vernichtende Kritik an vier deutschen Gelehrten — wie
bei ihm zu erwarten, in brillantem Deutsch. Sie hief3en zuféllig Maier, Ml-
ler, Schulze und Schmidt. Der Aufsatz endet mit dem Zweizeiler:

Maier, Mller, Schulze, Schmidt
Machen jeden Unfug mit.

Ein Autor, der heute solche Tone anschliige, kénnte sich vor Beleidi-
gungsklagen nicht retten. Die Anekdote beleuchtet die damalige geistige
Bedeutung Petersburgs als Ort, an dem man ungestraft die Wahrheit sagen
durfte, sie stellt aber auch der Meinungsfreiheit im vielgeschmahten Wil-
helminischen Zeitalter kein tibles Zeugnis aus.

Obwohl es Zielinski fern lag, der Masse zu schmeicheln, hat er ein brei-
tes Publikum erreicht, vor allem auch junge Menschen. In den letzten Jah-
ren seiner Petersburger Tatigkeit vertffentlichte er in mehreren Lieferun-
gen Nacherzahlungen griechischer und rémischer Mythen —in einer Dikti-
on, deren Lebendigkeit, Frische und Anschaulichkeit ihresgleichen sucht.
Die auf Griechenland beziglichen Teile sind unlangst von Gassan Gus-
sgjnov neu herausgegeben worden (“ Die mérchenhafte Frihzeit von Hel-
las’ —“Cxa3zounas apesHOCTh Dmnazel”).? Der Herausgeber erzahlt, wie er
dazu kam, das Werk wieder aufzulegen. In den schwersten Jahren des Stali-
nismus und des Zweiten Weltkriegs halfen diese Mythenerzéhlungen einer
Schar junger Menschen, einen strapazidsen Fullmarsch in den Kaukasus
durchzustehen. Viele warfen aus Erschopfung unterwegs unnétigen Ballast
weg; derjenige aber, der diese Biicher trug, dachte keinen Augenblick dar-
an, sich vonihnen zu trennen. Von wieviel unserer heutigen Sekundéarlitera-
tur lief3e sich hoffen, dal3 sie einem solchen Hartetest standhielte? Es han-
delte sich um eine Gruppe von Studenten und Mitarbeitern des hochbegab-

2 Verlag “Mockosckuii pabounii”, 1993,
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ten Adrian Piotrovskij, den Sohn und Geisteserben Zielinskis. Bekannt als
Ubersetzer (Catull, Aristophanes, Aischylos), Theater- und Filmschaffen-
der, fand Piotrovskij 1938 im Leningrader NKVD-Gefangnis den Tod.
Uberhaupt befruchtete Zielinskis geistige Aussaat auch die Musik- und
Theatergeschichte. Der grofe Regisseur Meyerhold hat in seinen Lehrjah-
ren unter Zielinskis Fihrung an einer Griechenland-Exkursion teilgenom-
men. Am Ende des Vortrages werden wir auf eine Oper zu sprechen kom-
men, die ohne Zielinskis Petersburger Wirken so wohl nicht geschrieben
worden wére. Der Ernst und der geistige Hunger, mit dem jene Generation
Werke eines Philologen las, mag zu denken geben.

Esist hier nicht der Ort, Zielinskis wissenschaftliche Leistung im gan-
zen darzustellen. Fur eine kritische Wirdigung seiner Auseinandersetzung
mit dem griechischen Dramasel auf Viktor Jarchos (1920 -2003) Nachwort
zu der Neuausgabe seiner Sophokles-Ubersetzung (Mocksa, Hayxa, 1990)
verwiesen (bei aller Anerkennung verschweigt Jarcho auch nicht die Gefah-
ren eines modernisierenden und psychol ogisierenden Zugangs). Hier sollen
einige personlich geféarbte Streiflichter gentigen. Mir begegnete Zielinskis
Name wieder im Zusammenhang mit der narrativen Technik Homers. Seine
Art der Fragestellung — sie betrifft die Projektion gleichzeitiger Handlun-
genins erzéhlerische Nacheinander — hat mich indirekt zu meinen Untersu-
chungen narrativer Strukturen im romischen Epos angeregt. Zielinski war
einviel zu wenig gewirdigter Bahnbrecher der Erzahiforschung. Jahrzehn-
te bevor sie in Mode kam und aus den modernen Philologien in die klassi-
schere-importiert wurde, behandelte er dieses zukunftstrachtige Themaori-
ginell, prézise und in einer vorbildlich klaren Diktion —ohne den terminol o-
gischen Aufwand, der spétere “Narratologien” auszeichnet.

Anhnliches gilt von literatursoziol ogischen Fragestellungen: Alsich fir
den Kleinen Pauly einen Artikel Uber das damals neuartige Stichwort “Ar-
beit” schreiben sollte, gab mir nach vielfach enttduschender Literatursuche
Zielinskis “Altgriechische Religion” fruchtbare Anregungen. Auch zur
Sprachwissenschaft, einem Stiefkind der Klassischen Philologie des 20.
Jahrhunderts, hat Zielinski Wichtiges gesagt. Auf der Suche nach einer
tragfahigen Grundlage fur meine Untersuchungen zu Ciceros Sprache und
Stil fand ich diese in einem wenig bekannten, russisch geschriebenen Auf-
satz von Zielinski — er trégt den Titel “Wilhelm Wundt und die Psychologie
der Sprache” (“B. Bynar u nicuxonorus aswika” ).2 — Was den oratorischen
Rhythmusin Ciceros Reden betrifft, so mdgen heutige Statistiken vielleicht

3 In: Bonpocut unocoguu u ncuxonozuu 13 (1902) 533567, 635 —666.



126 Michael von Albrecht

teilweise genauer sein, aber die kinstlerische Funktion und die Grundlinie
der Entwicklung dieses komplexen sprachlich-musikalischen Phéanomens
hat nach Zielinski keiner mit gleicher Kompetenz beschrieben.

Auf literaturwissenschaftlichem Gebiet wegwei send war vor allem sein
Buch “Cicero im Wandel der Jahrhunderte’.* In dem wohl schonsten
Deutsch, das ein Phil ol oge seiner Generation geschrieben hat, widerlegt der
Petersburger hier implizit, aber mit Erfolg zwei Dogmen der damaligen
deutschen Altertumswissenschaft: Seine erste (ungenannte) Zielscheibe
war die Einseitigkeit deutscher Historiker, die Caesar als Vollzieher des
Willens des Weltgeistes bewunderten, aber nicht imstande waren, Cicero,
dem Vorké&mpfer einer guten Sache, auch wenn sie verloren war, mit Ach-
tung zu begegnen. Der zweite tief eingewurzelte Irrtum, den er entlarvte,
entsprang einer Philologie, die Ciceros selbstironische Behauptung, seine
philosophischen Werke seien “blof3e Abschriften” (mera apographa) grie-
chischer Quellen, wortlich nahm. Positiv hat er die kreative Erweckerrolle
Cicerosfir die Neuzeit im Detail nachgewiesen: “ Cicero hat den Menschen
eine Kunst gelehrt, die sie vordem nicht kannten: die Form ihrer Schriften
zum Ausdruck ihrer Individualitdt zu machen” .5 Zielinski fihrt in der Cice-
roforschung eine kopernikanische Wende herbei. Er setzt an einem neuen
Punkt an: der Rezeption. Nach dem Prinzip “wo viel Rauch ist, daist viel
Feuer” zeigt er die geistige Bedeutung eines Autors an Hand von dessen
Nachwirkung auf. Damit war jenem Zerrbild Ciceros die Grundlage entzo-
gen, das kein Geringerer s Mommsen zwar nicht erfunden, aber populari-
siert hatte. Auch von der Methode her war Zielinskis Buch eine revolutioné-
reTat. Erist ein Begrunder der im 20. Jahrhundert aufbl ihenden Rezeptions-
forschung, die heute fast der einzige Weg ist, die Antike im Bewuf3sein
moderner Leser zu verankern.

Wir versuchten bisher, Zielinskis Vorgehen auf ihn selbst anzuwenden
und indirekt — an Hand seiner belebenden Wirkung auf die Gesamtkultur
wie auf die Fachwissenschaft — etwas von seiner Grofie sichtbar zu machen.
Nun noch einige Worte Uber ihn as Européer. Dal er ein echter Europaer
ist, zeigt schon sein Werdegang: Geboren 1859 bei Kiew in der Ukraine,
erhalt der Sohn polnischer Eltern eine vorzigliche Schulbildung an der be-
kannten Annen-Schule, dem deutschsprachigen Gymnasium in Petersburg.
Sein Studium fuhrt ihn zundchst zu Otto Ribbeck nach Leipzig, wo er 1880
mit einer Arbeit Uber “Die letzten Jahre des Zweiten Punischen Krieges’

4 Leipzig, Teubner, 11897; 41929; Ndr. Darmstadt, Wissenschaftliche Buch-
gesellschaft, 1967.
5 Cicero imWandel der Jahrhunderte (1929) 180.
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zum Doktor promoviert wird. Deutschland verdankt er die strenge methodi-
sche Schulung in der Philologie, ein wissenschaftliches Ethos, das er —
zusammen mit den anderen Gelehrten, denen dieses Kolloquium gewidmet
ist — der Petersburger Klassischen Philologie bis heute vererbt hat. Mit
Ribbeck verbindet ihn die tiefe Kenntnis der Tragtdie und — mehr noch —
die Kraft zur Synthese und die Gabe packender Darstellung. Weitere Stétten
seines Wirkens sind M inchen und Wien; zwei Jahre verbringt er in Italien
und Griechenland. Nach einer zweiten Promotion in Dorpat (Tartu) im
Jahr 1883 kehrt er 1885 als Professor nach Petersburg zurtick. Nach fast
vierzigjahriger hochst erfolgreicher Lehrtétigkeit daselbst nimmt er 1921
einen Ruf an die Universitét Warschau an (am Bahnhof jubeln ihm die Po-
len zu: Habemus papam!). Seine Blcher erscheinen zunéchst weiterhin in
Rufland im Verlag der Briider Sabaschnikov. Obwohl ihm die Sprache sei-
ner polnischen Ahnen weniger vertraut war als das Russische und das
Deutsche, widmete er sich nun dem Aufbau der Kultur seiner Nation und
vertrat sie glanzvoll auf internationalen Kongressen und in zahlreichen
Akademien. — Nach dem Verlust seiner Wohnung und seiner Bibliothek bei
einem Bombenangriff auf Warschau fllichtete er mit seiner Tochter Veroni-
ka zu seinem Sohn nach Schondorf am Ammersee, wo er —im Kontakt mit
den Bibliotheken Minchens— den fiinften und sechsten Band seiner grof3en
Religionsgeschichte im Dezember 1943 abschlief3en konnte, genau ein Jahr
nach dem allzu frihen Tod der Tochter. Er selbst starb am 8. Mai 1944, ein
Jahr vor Kriegsende.

Die Linie seines Schicksals fordert dazu heraus, antike Parallelen her-
anzuziehen: Ahnlich wie Aeneas entdeckt er die ihm unbekannte Urheimat
seiner Ahnen erst in reifem Alter. Gleich Ovid hat er zunéchst eine unge-
wohnlich glanzende und erfolgreiche Laufbahn, um dann als ater Baum
verpflanzt zu werden und schliefdlich im Exil zu sterben. Wie der von ihm
bewunderte Cicero mul3 er den Tod der Tochter erleben, wie dieser kdmpft
er als Intellektueller auf verlorenem Posten. Wie dieser sieht er in der Bil-
dung die wahre Grundlage unserer Existenz und versucht in schwerster
Zeit, die Werte des Guten, Schonen und Wahren 8 méglichst breit und tief zu
begrtinden. Eine typisch romische (und wohl auch typisch russische) Eigen-
schaft besitzt er in hohem Mal3e: Cicero nennt sie summum vel discendi
studium vel docendi (Rep. 2, 1, 1). Im Vorwort zu “ Die mérchenhafte Frih-
zeit von Hellas® (S. 18 der Neuausgabe) lesen wir: “Die von Griechen und
Rdmern geschaffene historische L egende besitzt einen unersetzlichen Vor-

6 CiceroimWandel der Jahrhunderte (1929) S. 323, Anm. zu S. 135.
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Zug: sieist kunstlerisch schon. Ihre Verbannung aus der Wirklichkeit ist ein
Verbrechen an der Jugend”. Und er weil3 zu begeistern (ebd. S. 19): “Mdge
sich auf die Leser dieses Bucheswenigstens ein Teil der Freude Ubertragen,
die ich bei seiner Abfassung empfand”. Er ist jedoch mehr als nur ein be-
gnadeter Lehrer. Sieht er doch das Panorama der Weltgeschichte als Evolu-
tion und beobachtet, “wie sich mit jeder hoheren Kulturstufe auch der Blick
far die Antike erweitert und vertieft, wie sich ihr Wert von Kulturperiode zu
Kulturperiode steigert”.” In diesem Zusammenhang hat er eine hohe Mei-
nung von der kulturellen Zukunftsaufgabe der slavischen Lénder, in denen
sich heute in der Tat eine Renaissance der klassischen Studien ankiindigt.
Das geistige Vaterland, das ihm Mut und Leben spendet, ist ein von Grie-
chenland und Rom gepragtes Europa. Was er Uber Cicero gesagt hat, gilt
auch vonihm; Er ist “einejener im eminenten Sinne des Wortes kulturellen
Personlichkeiten, deren eigentliche Biographie erst mit dem Todestage be-
ginnt” .8

In Schondorf haben in jungster Zeit Deutsche und Polen Thaddaeus
Zielinski gemeinsam ein Denkmal gesetzt: eine Ehre, die er vermutlich mit
kaum einem anderen Philologen teilt. Sein Geist aber, so glaubeich, strahlt
in besonderer Weise von Petersburg aus. Als Philologe und a's Personlich-
keit des kulturellen Lebens schlagt Zielinski Briicken nicht nur zwischen
Antike und Moderne, sondern auch zwischen mehreren modernen Kultu-
ren. Er verkorpert damit die geistige Brickenfunktion Petersburgs, der gro-
3en Stadt der Briicken. Ein wesentlicher Faktor seiner Wirkung ist —in all
den Sprachen, die er beherrschte — die lateinische Klarheit seiner Diktion,
der jede Mystifikation fremd ist; in dieser Beziehung ist er nicht nur ein
Erbe Ciceros, sondern erfiillt auch die stilistischen Vorstellungen Pusch-
kins. Wichtig und fur die deutsche wie die russische Kultur heilsam ist fer-
ner die gleichgewichtige Verbindung lateinischer und griechischer Studien
in seinem Werk.

Der Beitrag der griechischen Tradition zur geistigen I dentitét Rufdands
istin aller Munde und bedarf keiner besonderen Hervorhebung. Damit kon-
trastiert die Tatsache, dal? die meisten grof3en Autoren Rulllands bessere
Lateiner als Griechen waren. Allein schon die Selbstfindung der russischen
Literatursprache in Puschkins Stil erfolgte ohne tiefere Kenntnis des Grie-
chischen, aber in steter Auseinandersetzung mit den hohen stilistischen
Anforderungen der franzosischen und der lateinischen Kultur. Ahnliches
gilt von Deutschland. Man schwéarmte fur die Griechen, aber mit dem La-

7 Ebd., 273.
8 Ebd., 1.
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tein war man vertrauter — so vertraut, daf3 man zuweilen meinte, es verach-
ten zu dirfen (welch arge politische Folgen die Geringschétzung Ciceros
und seines Republikanertums im 20. Jahrhundert hatte, brauchen wir nicht
naher auszufihren). Heute dirfte es an der Zeit sein, im Westen wie im
Osten beide Traditionen in gleichem Mal3e und mit gleichem Ernst aufzu-
nehmen, so wieZidinski dies entgegen den Neigungen mancher Zeitgenossen
versuchte, die das Formgefiihl des Romanen, die Leserfreundlichkeit des
lateinischen Stils, die Universalitét des romischen Rechtes falschlich fir
nur oberflachliche Qualitéten hielten und dadurch, vielleicht ohne es zu
wollen, der Barbarei ® Tiir und Tor 6ffneten.

BRUCKENSCHLAG ZWISCHEN AUSSENWELT UND INNENWELT:
DIE MALERIN MARGARITA VOLOSINA, VJACESLAV IVANOV, ANDREJBELYJ

Als ich in jungen Jahren der damals etwa achtzigjdhrigen Malerin
Margarita Sabasnikova-Volosina bei der deutschen Abfassung ihrer Me-
moiren half (“Diegriine Schlange” [Stuttgart 1954]), war diese fast tégliche
Zusammenarbeit Uber einen langeren Zeitraum hin fr mich eine Einfih-
rung in das Silberne Zeitalter der russischen Literatur. Margarita VoloSina
hatte als Mitglied einer bekannten Verlegerfamilie fast alle bedeutenden
Personlichkeiten jener Zeit — Autoren, Kinstler, auch Politiker — personlich
gekannt und viele von ihnen portrétiert. Ich war damals Uberrascht, dal3 ihr
Mann Max Volosin in ihrem Buch lediglich eine Nebenrolle spielt (immer-
hin war dieser angeblich apolitische Dichter schon 1920 klarsichtig genug,
das Aufkommen des Stalinismus vorauszusagen).l© Eine der wichtigsten
Gestalten in ihrem Leben war Vjageslav Ivanov, zugleich einer der fihren-

9 Die Barbarei ist ein wichtiges Thema der Epoche. Symptomatisch in Belyjs
Peterburg (ITerporpan 1916, Neudruck Letchworth, Hertfordshire 1967) 333: “ Anek-
caHap BaHOBHY B 3Ty MOPY MPOIOBEABIBAT COXOKEHHE OMONMOTEK, YHUBEPCUTETOB,
My3€eB, IPOIIOBEIBIBAI OH M IPU3BAHKE MOHIOJIOB (BIOCIIECTBUHU OH HCITYTaJICS MOH-
rosioB). Bce sIBJIeHNS COBPEMEHHOCTH Pa3IeJIsUINCh UM Ha JIBE KaTEeTOPUHU: Ha IPU3HAKU
YK€ U3KHUTOU KyJIBTYpBI M Ha 37J0POBOE BapBapCTBO, IPUHYKICHHOE IIOKA TAUTHCS TI0JT
Mackolo yToHueHHocTH (siBneHue Hummre m MOGceHa) u mox 3TOI Mackolo 3apakarh
cepIia XaocoM, y)Ke TalfHO B3bIBAIOIIMM B JyIIax’ .

10 M. BonommH, “Poccust pacmsTas. ABTOKOMMEHTApHH K CTHXaM, HATIHCAHHEIM
B0 BpeMms pesosrornun’” [M. Volosin, “Das gekreuzigte Russland. Selbstkommentar zu
den in der Revolutionszeit geschriebenen Versen] (1920), in: idem, Cmuxomeopenust
u nosmet 6 0syx momax | (Paris 1982) 361—379, bes. 379: “Rufdand wird vereint und
monarchisch bleiben, trotz der gegenwartigen ‘ sozialistischen Revolution’. Im Grunde
steht nichtsim Wege, dal? beides koexistiert. ... Der Sozialismusist seinem Wesen nach
zutiefst ‘staatlich’. Die unvermeidliche Logik der Dinge wird ihn dahin fiihren, einen
Stiitzpunkt in der Diktatur zu suchen — und dann im Caesarismus”.
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den Kopfe des Silbernen Zeitalters in Petersburg. Einige seiner schonsten
Gedichte sind fuir Margarita Vol oSina geschrieben, wie sie mir sagte: so das
von A.F. Losev ! mit Recht bewunderte “Msb1 — 1Ba Tp030ii 3a%KEHHBIE
crBona”. Ivanovs geistiger Rang kann hier nur angedeutet werden. Seiner
Ausbildung nach Altertumswissenschaftler aus der Schule Mommsens, ist
er unter deutschen Altphilologen bekannt durch seinen in brillantem Deutsch
geschriebenen Aufsatz Uber “Vergils Historiosophie”, der zum Beispiel in
dem vielgelesenen Sammelband der Wissenschaftlichen Buchgesellschaft
“Wege zu Vergil” *2 abgedruckt ist. Feiner als viele Latinisten wirdigt
Ivanov hier das “Vergilische in Vergil”: “Der Romantik seiner Frauen-
gestalten, die nicht umsonst von der Renaissancekunst in Wort und Bild
begierig aufgenommen worden sind, haftet etwas Empfindsames und Rit-
terliches an, das ihm allein eignet”.1® Treffend auch seine Feststellung,
Aeneas Mitleid mit dem Gegner Lausus Ubersteige “bei weitem das Mal3
der Menschlichkeit, welches den Kulturzusténden sei es des homerischen
Zeitalters, sei es der Epoche der Gladiatorenspiele entspricht” (S. 130).
Lapidar erfaldt er, lange bevor es das Wort gab, das Phéanomen der
Intertextualitét: “ Es galt also, Homers Bibel fortzusetzen” (S. 135). Nicht
zuféllig vergleicht Ivanov die Verheil3ung an Aeneas mit derjenigen an
Abraham (S. 141) und stellt fest: “ Die pax Romana selbst ist nach des Dich-
ters alertiefstem Gedanken nur Vorbedingung und Vorbereitung fur die
Wiederkunft der Saturnia regna (Ecl. 4, 6): dann werden etwa noch vorhan-
dene Spuren unserer Sinde getilgt und wird die Erde erl6st werden von dem
ewigen Graus’ (ibid. 13 ff. in Nordens Ubersetzung). Ivanov fahrt fort:
“Genauer war es kaum maglich, den Lehrgehalt der christlichen Ara, die
mit der Geburt des Erlésers beginnt, im voraus zu definieren” (S. 144). Er
erkennt, dal3 — nach so vielen Nationalepen in der Nachfolge der Aeneis —
ihr in einer von Nationalismen befreiten Zukunft ein noch unausgeschdpftes
Potential innewohnt: “Sollte das Gefitihl der 6kumenischen Einheit der
christlichen Kultur als bewegende Kraft wieder erwachen, so wird des ho-
hen Dichters Stirn, der die historischen Voraussetzungen dieser All-Ein-
heit — Rom und den griechischen Orient, klassisches Erbe und neutesta-
mentliche Hoffnung — in seinem zarten Nachfihlen und noch zarteren Vor-

1 In: Dexun, Tpazeouu B nepesoae B. Meanosa [Aischylos, Tragddien, Ubers. von
V. lvanov] (M. 1989) 464 —466; in Losevs Zitat hat Vers 4 des Gedichtes (wohl auf
Grund eines Gedéachtnisfehlers) einen von den Druckausgaben abweichenden Text.

2 Darmstadt 21976.

13 Zit. aus: V. lvanov, Das Alte Wahre. Essays, Bibliothek Suhrkamp 24 (Berlin —
Frankfurt a. M. s. a. [1954]) 125-146, bes. 130.
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gefuihl vermittelnd zusammenfal3te, mit reicheren und duftigeren Lorbeeren
geschmuckt werden als mit den welken und nicht in heiligen Hainen
aufgesprofiten, wie unsere das Gedéchtnis als Archdol ogie tbende, nicht al's
ewige Gegenwart im Geiste erlebende Zeit sie zu winden vermag” (S. 146).
Hier wird im Gegensatz zu Nietzsche (dessen Anhanger gern das frihe
Griechentum gegen Platon und das Christentum ausspielen) und auch stér-
ker alsbel Zielinski die Kontinuitét unseres kulturellen Erbes betont.

Eine Sammlung seiner Essays ist in deutscher Sprache unter dem Titel
“Das Alte Wahre” erschienen. Meisterhaft darin der Vergleich von Gogols
“Revisor” mit Aristophanes. Er erkennt bei beiden den Bezug zur Polis. Der
Stadthauptmann erscheint gewissermal3en in der Rolle des Chorfuhrers, der
die Parabase spricht: “Ich sehe nichts. I ch sehe Schweinsriissel statt Gesich-
ter — sonst nichts ... Nun, schaut her, schaut ale her, die ganze Welt, die
ganze Christenheit, wie der Stadthauptmann genarrtist! ... Und allewerden
grinsen und in die Hande klatschen. Woriiber lacht ihr? Uber euch selbst
lacht ihr!” Durch diese Worte wird nach Ivanov Klar, “dal3 nicht nur der
Stadthauptmann und die Stadt eins sind, sondern dal3 auch die Stadt einsist
mit den sorglos lachenden Zuschauern” (S. 124). Zwar sieht lvanov als
Kenner der mittelalterlichen Exegese die Grenzen von Gogol s spéter mora-
lischer Allegorese des “Revisors’, doch Ubernimmt er dessen Theorie des
“demotischen” Lachens, wobei die Rolle des attischen Demos dem der
Gogolschen “ Stadt” entspricht: “ Das Lachenist da, um Uber alles zu lachen,
was die wahre Schonheit des M enschen entwiirdigt” — genauer nach Gogols
Wortlaut: “Es ist uns dazu gegeben, um damit alles zu besiegen, was die
Schonheit der eigenen Seele eines jeden von uns entstellt” (“On [cmex] man
HaM Ha TO, YTOOBI MTOPaXKaTh UM BCE, UTO IMOPOYHT KPACOTY COOCTBEHHOM
Iy kaxaoro u3 Hac”).24 lvanov weist nach, dal diese Theorie (sieht man
von dem moralischen Zeigefinger ab) auf die Alte Komodie anwendbar ist.
Bel Mi&enko-Ate werden wir eine vom Demotischen ins Universale ge-
steigerte Metamorphose dieses L achens entdecken.

Wie fir Zielinski war fir lvanov sowohl die griechische a's auch die
lateinische Kultur bedeutsam; doch im Gegensatz zu jenem war Ivanov als
Dichter und Mythenschdpfer — so nennt ihn Annenskij 1° in seinem Billett
“An den Mythenschopfer im Turm” (“Mudotsopiy Ha 6GamrH0”) — dem
Mystischen zugewandt. In der Jugend huldigte er der griechischen Diony-

14 H.B.Toronms, Co6p. cou. [N.V.Gogol, Gesammelte Werke] 11 (CII6. 1900)
197.

15 Y. Annenckuit, Cmuxomsopenus u mpazeouu [|I. Annenskij, Gedichte und
Tragodien] (J1. 1959) 222.
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sos-Religion und in reiferen Jahren — wohl im Banne der Kultur Italiens —
dem rémischen Katholizismus. Noch mehr schadete seiner Rezeption in
Ruflland, da3 er anders a's Blok und Belyj die Revolution nicht begrif3t
hatte. Ein Meilenstein war die Verdffentlichung seiner Aischylos-Uberset-
zung ¢ in Moskau (1989). Dort kann man auch Reste seiner Untersuchun-
gen zur griechischen Religion lesen, die in den zwanziger Jahren nicht ge-
druckt werden konnten. Ivanov fuhrt den Ansatz von Nietzsches “Geburt
der Tragodie” fort, wirdigt seine Bahnbrecherrolle, erkennt aber die Gren-
zen von Nietzsches Zugang — der ihm asthetisierend erscheint — und ver-
weilt daflr besonders auf den religidsen und erotischen Aspekten. Mit der
Vorstellung des Ubermenschen kann er sich nicht anfreunden; dafirr hat er,
wenn man so will, die Selbstidentifikation des spdten Nietzsche mit Diony-
sos und mit dem Gekreuzigten konsequent zu Ende gedacht. Von der Idee
des “leidenden Gottes” aus tragt er zur Uberwindung der in vielen Kopfen
bestehenden Kluft zwischen Antike und Christentum bei. Als Denker nennt
man ihn mit Recht einen Platoniker im Sinne des (unklassisch formulierten,
aber treffenden) Spruches: a realibus ad realiora.l’ Seine Schreibart ist im
Deutschen wieim Russischen von hoher poetischer Kraft. Eine umfassende
Wirdigung Ivanovs, der sich als “Briickenbauer” fihlte — wahrscheinlich
soll man verstehen: pontifex —, sei Berufeneren vorbehalten.

Margarita Vol oSinas Buch, das auch sonst fir Querverbindungen zwischen
Antike, russischer und deutscher Kultur eine Fundgrubeist, hat wohl inzwi-
schen seinen Weg nach Ruf3land gefunden und bedarf keiner zusétzlichen
Empfehlung. Anders steht es um ihre Bilder. In russischen Museen héngen
nur solche aus ihrer Frihzeit. Ihr Spatwerk ist unerforscht und in Privat-
sammlungen verstreut. Hier sei einesihrer in Rufand noch ganz unbekann-
ten Bilder wenigstens kurz vorgestellt. IThr Geméalde “Der grof3e Pan, den
jungen Dionysos die Musik lehrend” (1941, s. Abb.) bezeugt die lebendige
Verbindung von Kosmologie, Dionysos-Religion und Mythopoiie, wie sie
fur den Kreisum Vjateslav Ivanov bezeichnend war. Die Malerin schenkte
das Bild meinem Vater wegen der musikalischen Thematik. Der Musikwis-
senschaftler Hermann Pfrogner — in dessen Besitz das Bild spater Uber-
ging — hat es in seinem Buch “Musik: Geschichte ihrer Deutung” 18 in
Schwarz-Weil3 reproduziert. Ein knabenhaft schlanker Dionysos sitzt auf
dunklem Untergrund, das linke Bein waagrecht Uber das rechte geschlagen.

16 Herausgeber: 1. 1. Baasov, D. V. lvanov, M. L. Gasparov, G. C. Gussginov, N. V. Ko-
trelev, V. N. Jarcho.

17 Fur Steigerungsformen — gelegentlich auch unklassische — hat er eine Vorliebe.

18 Miinchen 1954, Abb. 16 vor Seite 153.
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M. Sabasnikova-VoloSina: Der Grol3e Pan,
den jungen Dionysos die Musik lehrend (1941)
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Mit beiden Handen hélt er eine Panfl6te an die Lippen. In sein Spiel versun-
ken, senkt er den Blick. Hinter ihm der grof3e Pan, der ihn um Haupteshéhe
Uberragt. Auch seine Hande halten die Flote des Schillers von beiden Sei-
ten. Das Antlitz des Lehrersist ernst, gesammelt und gltig. Die Gruppeist
umrahmt von einer hohlenartigen, aber nach Hell und Dunkel klar artiku-
lierten Traumlandschaft, deren Formen etwas Flief3endes haben, doch we-
der eindeutig als Wasser noch a's Kristall beschrieben werden kénnen. In
der Mitte der linken Seite scheinen herabschauende Gesichter die zuhGrenden
Naturméchte darzustellen. Wahrend der helle Korper des Dionysos sich
klar von seiner Umgebung abhebt, scheint der sinnende Pan, dessen Haut-
farbe gedampfter ist, aus dem Hintergrund zu erwachsen und mit ihm ver-
bunden zu sein. Er ist das Bindeglied zwischen der Natur und dem Knaben,
dem All und dem Menschen.

Nur die Anschauung des verschollenen Originals konnte tber Farben-
symbolik und vielleicht auch tiber Zahlensymbolik Aufschlu3 geben.’® Das
Entscheidende wird aber auch in der Reproduktion klar: Das Einheit schaf-
fende Element zwischen den drei Ebenen — Natur, Pan und Dionysos — ist
der allen Gesichtern eigene Ausdruck konzentrierten Lauschens. So wird
malerisch fal3bar, dal’ die Musik einen inneren Zusammenhang zwischen
dem Menschen und dem Kosmos herstellt. Den Briickenschlag ermdglicht
der Lehrer Pan, der selbstlos hinter seiner Aufgabe zurticktritt. Dieses in
Ruflland unbekannte Stiick russischer Malerei symbolisiert also mit Hilfe
eines antiken Mythos das gleiche Thema, das auch der Buchtitel “Die griine
Schlange” im Anklang an Goethes “M&rchen” andeutet. Dort stellt die gri-
ne Schlange, indem sie sich opfert, eine Verbindung zwischen beiden Ufern
des Flusses her.

In Petersburg kann man dieses Thema nicht beriihren, ohne den Roman
“Peterburg” von Andrej Belyj zu erwahnen.?® Dieses geistreiche — abgriin-
dig ironische und in seinem Rhythmus musikalische (genauer gesagt: noto-
risch daktylische) — Buch des grof3en Metrikforschers ist voll offener und
versteckter Hinweise auf russisches und deutsches Gedankengut aus Litera-
tur und Mystik (Belyjs Humor lebt vielfach von der erfrischenden Verzer-
rung der prétenti 6sen mystischen Sprache durch wortliche Ubersetzung aus
dem Deutschen in das entwaffnend konkrete Russische). Es ist also wohl
kein Zufall, wenn der Grad der Betrunkenheit des Helden von seinem Die-

19 Auf der Reproduktion I&Rt sich nicht genau erkennen, wieviel Rohre die Fléte
hat und ob in dem Hintergrund die K &pfe von mehr als nur drei Naturméchten versteckt
sind.

20 0. Anm. 9 (Neuausg. mit einer Einfiihrung von G. Donchin).
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ner folgendermal3en charakterisiert wird: “ qomserecs u 10 3eeHOTO 3MHS”
(“Sie betrinken sich gar, bis Sie die griine Schlange sehen”, S. 352). Volo-
Sina, die Belyj 6fter begegnet ist, hat trotzdem bei der Wahl ihres Buchtitels
bestimmt nicht an den Roman “Peterburg” gedacht, sondern an die Stadt
Petersburg und an Goethes “Méarchen”; esist aber mehr als wahrscheinlich,
da Belyj, grindlich bewandert in der deutschen Literatur wie er war, mit
dieser satirisch verfremdeten Anspielung den Briickenschlag zwischen
sichtbarer und unsichtbarer Welt andeutet, um den esihm im ganzen Roman
standig geht.?!

Der Pan-Deutung Margarita VoloSinas im Geiste von Vjatedav |vanov
sei im folgenden eine etwas andersartige, auf den ersten Blick destruktivere
des gleichen Symbols gegentibergestellt.

PUDICA ORATIO UND DER LACHENDE PAN:
MISCENKO-ATE, ABBRUCH DER BRUCKEN UND AUFBRUCH

Von noch relativ Bekanntem mdchte ich mich nun so gut wie unbe-
kanntem Material zuwenden: dem schriftstellerischen Werk von Mi&&enko-
Ate, der von seiner Geburt (1880) bis zu seinem gewaltsamen Tode (1920)
in Petersburg lebte. Seine (1910 und 1911 in Petersburg im Verlag “Cu-
puyc” erschienenen) Werke habe ich zusammen mit dem noch unverof-
fentlichten NachlaR in zwei Banden zweisprachig publiziert.?? Missenko-
Ate genol3in Petersburg eine volle humanistische Bildung mit Latein und
Griechisch; er stand wie so viele seiner Generation unter dem Eindruck
der Werke Ernst Haeckels, Friedrich Nietzsches, Richard Wagners und
Henrik Ibsens. Fasziniert war er vom griechischen Mythos und der rémi-
schen Geschichte; dabei galt seine Sympathie stets den grof3en Verlierern:
Hektor und Hannibal — und entsprechend im welthistorischen Rahmen
dem Napoleon der hundert Tage und sogar Kain 23 und Luzifer. Sein nach-
gelassenes Werk “Nicht der Letzte” (“He mocnemuuit™) setzt die russi-
schen literarischen Traditionen des Dialogs mit dem Gegenspieler Got-
tes ebenso fort wie die der utopisch-narrativen Apokalyptik in der Art

21 7Zur Vermischung des Erhabenen mit dem Alltaglichen s. Belyjs Selbstzeugnis
bei JI. K. JonronomnoB, Anopei Benviii u e2o poman “ [lemepbype” [L. K. Dolgopolov,
Andrej Belyj und sein Roman “ Petersburg”] (JI. 1988) 149; A.JI. I'pumysuun (MU3x.),
Qunonozus Ilemepbypea [A.L. Grischunin [Hrsg.], Philologie von Petersburg] (M.
1991) 242.

22 Frankfurt a. M. 1987; den handschriftlichen NachlaR habe ich der Petersburger
Offentlichen Bibliothek (heute: Nationalbibliothek Russlands) geschenkt.

23 Byrons Cain ist von Bunin ins Russische Uibersetzt.
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Solovjevs, aber unter kritischem Vorzeichen. So ist sein Werk ein Doku-
ment der Wechselwirkung russischer, deutscher und antiker kultureller
EinflUsse.

Seine Aphorismen (“Kuura cuactes”) sind gemeif3elt und von lateini-
scher Klarheit. Lignerische Worte sind zum Untergang bestimmt: Das
positive Bild der “keuschen Rede” (“BepHo, IpOCTO U ETOMYIPEHHO")
stammt aus Petron (pudica oratio, Sat. 2, 6). Hier lehnt sich Mi&¢enko-
Ate deutlich an ein antikes Stilideal an. Und die antiken Bilder setzen sich
fort (2, 266):

OT 3ByKa CBHpENH B IIpax pacnajercss HeCyIeCTBYIONIMN MUp, U B 3€JIe-
HBIX KyCTax CBEpKHeT 0e33a00THBIH, cMeromuiics [1aH.

Vom Klang der Hirtenfl 6te wird die wesenl ose Welt in Staub zerfallen, und
in grinen Bischen blitzt der sorglose, lachende Pan auf.

Die bukolische Panfléte erscheint als Tragerin der wahren Musik (in
Analogie zum wahrheitsgeméalien, lebendigen Wort), sie entlarvt die un-
wahre Welt inihrer Nichtigkeit. Die Rolle Pansist anders akzentuiert als bei
VoloSina. Dort stellt Pan durch seine musikalische Unterweisung die Ver-
bindung zwischen dem Menschen und dem Universum her. Bei Mi&enko-
Ate zeichnet sich Pans Musik zwar ebenfalls durch Verbundenheit mit ei-
nem hoheren Gesetz (hier: dem der Wahrhaftigkeit) aus, ihre Funktionist es
aber, die Scheinhaftigkeit der verlogenen Worte zu entlarven. Im Vorder-
grund steht hier die Vernichtung der Lige. In dieser Beziehung schlgt
Mi&Eenko-Ate schon 1910 — einem Jahr der Krise des Symbolismusund der
Anfange des Akmeismus—ein fur das Unheil des zwanzigsten Jahrhunderts
zentrales Themaan — den llgenhaften Umgang mit dem Wort —, dessen Fol-
gen wir in Ost und West, nicht zuletzt dank den Massenmedien, noch lange
nicht verarbeitet haben und dessen Uberwindung jedem einzelnen, beson-
ders aber den Dichtern (und natirlich auch uns Lehrern der klassischen
Sprachen), aufgetragen ist.

Dem musikalischen Bild fur das dichterische Schafften tritt ein plasti-
sches an die Seite. Der Dichter fuhlt sich als*Bildhauer in Worten™: “ Xouy
oObITh BasiTesiem citoa” (1, 160). Auch hier liegt der Akzent zundchst auf der
negativen Tatigkeit, der Entfernung von Uberflissigem. Nietzsches Bild
desHammerswird ergénzt durch das des Meif3els: “Moimotom MonM st pazo-
Ob10 Oe300pa3HbIC TIBIOBI IPEBHEUIITMX OCHOB YEIIOBEYCCKOTO CYIIECTBA,
MOJIOTOM H PE3IIOM OTOPOIIY JIUIITHEE, U3BJIEKY MPEKPACHOE U3 HEJIeNnoro”.
Hinter der Zerstérung steht dennoch die Uberzeugung, dal3im Innersten die
Schonheit verborgen ist. Der Bildhauer bringt sie ans Licht. “TToromy uto
BIDKY B HEZIpax deIoBeUecKoi xu3uu mpekpacuoe” (ebd.).
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Trotz der deutlichen antiken Anklénge darf man bei diesem Autor kein
Pladoyer fur die humanistische Bildung suchen. Andersalsbei Nietzsche, der
ein Fursprecher solcher Schulen war, Ubernimmt bei Mi&enko-Ate eine der
Figuren des Dramas“ Verfal” (“Passan’) auch die (uns heute noch vertraute)
Rede von der Entrimpelung der Schulbildung (2, 114: “Kakue-To 00pbIBKH
HUKOMY HE HYXHBIX CBEICHHM, IPyabl HAYYHOT'O MyCOpa, HU OTHOM CBEKel
Hay4HOU unen”’; ebd.: “TpeOoBaiy mepecTpoiKy, a HUKTO BEIb HE JaJl ITaHa
3TOM nepecTpoiku”; 2, 115: “Haiua mikosna BeITyCKaeT YMCTBEHHBIX U HPaB-
cTBeHHBIX Kajek”). Wastot ist, will er nicht auferwecken (2, 274).

Im Namen der inneren Freiheit ist er bereit, sogar, was er selbst aufge-
baut hat, zu zerschlagen: “Eciu ckoBana TeOs TBOSI MBICTh M Thl YK HE
MOJKEIIIb CBOOOIHO CJICA0BATh 110 CBOOOIHOMY ITyTH, MBIC/IbIO HOBOH, JIeP3-
KO ¥ )K€CTOKOH pa30eii OKOBEI TBOH, TOTOMY YTO YMOM CBOHMM ThI UX TIOPO-
JIAJT ¥ BIIACTCH MX YHUYTOXUTE (1, 176).

Es geht um den “Sieg Uber das Vergangene”: “ITycTp B ycTax TBOMX
rpoM4cC 3BYYHT IICCHS HaIeun JKHU3HU, [ICCHA TOPIKECTBA U PaAOCTH, — ooe-
a1 Hag nporwteiv” (1, 172). Hier kehrt die musikalische Bilderwelt wieder,
und die Idee des Sieges verbindet sich mit derjenigen der Freiheit (“u ue
najgeHneM U pabCcTBOM ObLT HAIIl COK03, HO TI00E10i U CBOOOI0M ).

Das Drama“Der Tag der Prifung” (“/Ieup ucnbitanus’) behandelt das
Thema“Sieg” 2* in Verbindung mit der Vorstellung des K tinstlertums. Held
des Stlickesist ein Bildhauer, der eine Statue der Siegesgottin (Nike) schafft
und diese am Ende des Stiickes enthauptet, daesihm zwar gelungen ist, den
K6rper alsreine Form zu gestalten, nicht aber das Gesicht, in das ungewollt
Zuge einer Angebeteten eingeflossen sind, von deren Einflul3 er sich befrei-
enwill.

Mi&Eenko-Ate geht esum ein modernes Thema: die Befreiung des Indi-
viduums und die sténdige Bereitschaft, sich vom Vergangenen zu |Gsen.
Daher die Umfunktionierung des Bildesvon PansFlGte bel ihm als Zerstorerin
der Llge.

Dal3 die Befreiung des Individuums kein schmerzfreier Sieg, sondern
ein Opfergang ist, wufdte schon Nietzsche. Die Grausamkeit des sogenann-

24 Die Thematik “Sieg” ist im Silbernen Zeitalter nicht ohne Beispid (zu S. Ven-
gerovsArtikel “TTo6enurenu nnu nodexaeHnsie? O moaeprn3me” [Sieger oder besiegte?
Uber Modernismus] (1910) s. V. Strada, in: Soria della letteratura russa. || Novecento. 1.
Dal decadentismo all’ avanguardia [ Toronto: Einaudi 1989] 25). Ebenso die literarische
Verbindung zwischen der Tétigkeit des Schriftstellers und der des Bildhauers. Schon
Turgenev hatte in seinem Roman “Am Vorabend” (“Hakanyre”) seinem Helden einen
Bildhauer an die Seite gestellt, der das Geschehen durch klassische Reminiszenzen auf
die H6he des homerischen Epos hob.
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ten Ubermenschen richtet sich vor allem gegen sich selbst. Die Distanzie-
rung vom Christentum ist bei Mi&¢enko-Ate zwar splrbar, aber weniger
lautstark als bei Nietzsche. In seinem Drama “Drel Sieger” (“Tpu moGemu-
tensi”’), das er in Platons Atlantis|okalisiert, stehen der machtbewuf3te Prie-
ster, der menschenliebende Prophet (eine Christus-Figur) und der von bei-
den unterschiedene freie (moderne) Mensch gleichrangig als “drei Sieger”
nebeneinander: ein lesenswertes weltliches Gegenstiick zu Solovjevs “Le-
gende vom Antichrist”.

Der Komponist, dessen Werk wir uns zum Schluf3 zuwenden, wird sich
deutlich von Nietzsches Gebérde der Grausamkeit distanzieren. Dafur wird er
die von Mistenko-Ate bewul¥ zerrissenen Faden zu mehreren Traditionen
wieder ankntipfen, doch ohne sich von ihnen gefangennehmen zu lassen.

GEORG VON ALBRECHT:
KOMPONIST ZWISCHEN ANTIKE, RUSSLAND UND DEUTSCHLAND

Abschlief3end sei die Verbindung antiker, deutscher und russischer
Elemente an einem musikalischen Werk aufgezeigt. Georg von Albrechts
Oper “Das Vaterunser” spielt in Ruffland, verwendet russische Folklore
und knipft an das russische Opernverstandnis an, sie schopft aber auch —
eine Seltenheit in der Musikgeschichte und Neuland fur die Rezeptions-
geschichte — aus altgriechischer Tetrachordik. Hinzu kommt der Einfluld
deutscher Dichtung, Musik und Musikwissenschaft, der es ermdglicht, Ruf3-
lands Standort zwischen Griechentum, Slaventum und Christentum zu re-
flektieren.

Albrechts Erinnerungen sind auf Deutsch veréffentlicht 2> und sollen
demnéachst auf Englisch erscheinen.?8 Er ist durch Familie, Schule und Stu-
dium eng mit Petersburg verbunden, sein viel aufgefihrtes Andante con
variazioni, op. 10, eine (teils prophetische) Autobiographie in Tonen, ist
hier wahrend der Oktoberrevolution in der Wohnung seines dteren Bruders
Mi&enko-Ate entstanden. Die Dichter, Denker und Musiker des sogenann-
ten Silbernen Zeitalters sind dem Komponisten vertraut,2’ er vertont
z. B. Bal’mont und begegnet Cvetgjeva, seine musikalischen Lehrer sindin
Petersburg Glasunov und Vithol und in Moskau Tangjev; personlich kennt
er z. B. auch Skrjabin, Prokofiev und Rebikov. Seine Kompositionen wer-
den in Westeuropa und USA aufgefiihrt und erforscht.

2 \om Volkslied zur Zwolftontechnik. Schriften und Erinnerungen eines Musikers
2wischen Ost und West (Frankfurt a. M. 1986).

26 Oxford, Scarecrow Press, 2004.

27 Longfellows Hiawatha liest er gewil? in Bunins 1898 erschienener Ubersetzung.
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Besonders mdchteich auf ein Werk auf merksam machen, das bisher nur
handschriftlich existiert: die Oper “Das Vaterunser” (oder: “Das Verzei-
hen”). In ihr sah der Komponist eine Aufgabe, die ihm Rufand gestellt
hatte. Doch konnte dieses Musikdramawegen seines aktuellen Stoffes nicht
in der damaligen Sowjetunion geschrieben werden. Die Niederschrift der
Ouvertire wurde 1921 durch die plotzliche Verhaftung des Komponisten
unterbrochen (siehe Anhang Il) und nach seiner ebenso unerwarteten Frei-
lassung noch in Jalta abgeschlossen.

Die Idee der Oper beruht auf dem Monodrama “Le Pater” von Frangois
Coppée (1842 -1908). Die Schwester einesvon der Pariser Kommune ermor-
deten Priesters versucht zu beten. Sie kann aber das Vaterunser nicht zu Ende
sprechen, da jedes Wort des Gebets in ihr einen inneren Protest hervorruft.
Am Ende des Monologs stirzt in ihr Zimmer ein Kommunistenfiihrer und
bittet um Asyl. Sierettet ihn, indem sieihm das Priestergewand ihres ermor-
deten Bruders gibt. Darauf kann sie das Gebet zu Ende sprechen.

Im Libretto, das Albrecht selbst gestaltet hat, bleibt von der Vorlage
nicht viel stehen. Die Perspektive einer einzigen Person wird as zu eng
empfunden. Der Raum weitet sich: Chore vergegenwartigen den sozialen
und geistigen Hintergrund. Die Verlegung des Schauplatzes nach Rufland
stand fiir den Komponisten von Anfang an fest.?® Sie bietet die Moglich-
keit, Uber die Chdre russische Folklore und tiber den Kirchengesang altgrie-
chische Tetrachorde organisch einzubeziehen und so auch der Tonsprache
geographische Weite und historische Tiefe zu verleihen. Der Kreis der Per-
sonen wird gréf3er und erlaubt, das Geschehen in verschiedenen Charakte-
ren zu spiegeln. Zwei Kommunisten treten auf: der eine ein Idedlist, der
andere ein Karrieremacher. Ebenso zwei Priester: ein junger, militanter, der
ermordet wird, und ein alter, der das Geschehen im Zeichen der Versdhnung
betrachtet. So ist der Monolog der Schwester nur zu einem verhadltnismaliig
kurzen Teil der Oper geworden; in dem neuen Zusammenhang wirkt er nur
noch dramatisch.

Um das — wegen seines Titels unzeitgemalie, und wegen seines Stoffes
nur allzu zeitgemal3e — Werk vollenden zu kénnen, emigrierte Albrecht An-
fang der zwanziger Jahre nach Deutschland. Nach anderthalb Jahrzehnten
wurde der Klavierauszug in den unheilvollen Jahren 1938—-1941 in Stutt-
gart abgeschlossen: gedacht als geistiger Beitrag zur V 6lkerverstandigung
und durch die &uflReren Umsténde wiederum zum Schweigen verurteilt. Sah
doch der Komponist an den Reaktionen selbst guter Freunde, dal3 man die

28 Siehe Anhang I.
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Oper as politisches oder religioses Tendenzstiick mifRverstand und fir sein
humanes Hauptanliegen, die Versdhnung, taub blieb. Daher lief er die Oper
im Schreibtisch ruhen. Die Instrumentierung ist nur fir die Ouverttre voll-
endet. In den Jahren des Kalten Krieges waren die Rezeptionsbedingungen
nicht besser. Erst heute mag in Ost und West eine neue Aufnahmebereit-
schaft bestehen.

Der Entstehungsort Deutschland und die deutsche Sprache als Medium
tragen dazu bei, zu den schweren Erlebnissen in Rufdand den notwendigen
kinstlerischen Abstand zu gewinnen. Lyrische Verse deutscher Dichter —
von Hebbel Giber Conrad Ferdinand Meyer bis hin zu Georg von der Vring —
stehen an Kernstellen. Sie sind zugleich Mittel der Distanzierung und der
Deutung. Diese Doppelfunktion wird im Text der Oper reflektiert: “Was
hier (in RuRland) im Leiden reift, eslebt sich dort al's Dichtertraum”.2° Eine
Schltisselfunktion am Anfang und am Ende hat Friedrich Hebbels Gedicht
“Zwei Wanderer”:

Ein Stummer zieht durch dieLande, Dann wird der Stumme reden,
Gott hat ihm ein Wort vertraut, Der Taube vernimmt das Wort,
Das kann er nicht ergrinden, Er wird sie gleich entziffern,
Nur einem darf er’sverkiinden, Die dunkeln géttlichen Chiffern,
Den er noch nie geschaut. Dann ziehn sie gen Morgen fort.
Ein Tauber zieht durch die Lande, Dal3 sich die Beiden finden,
Gott selber hief3 ihn gehn, Ihr Menschen, betet viel!

Dem hat er das Ohr verriegelt Wenn, diejetzt einsam wandern,
Und jenem die Lippe versiegelt, Treffen einer den andern,

Bis sie einander sehn. Ist alle Welt am Ziel.

Das Gedicht ist nicht anonym aufgenommen, sondern ausdricklich als
Text eines deutschen Dichters bezeichnet, der hier geradezu zum Propheten
wird. Die im Silbernen Zeitalter verbreitete Vorstellung des Dichterpro-
pheten verbindet sich hier mit der russischen Auffassung von der Oper as
sékularem Mysterienspiel. So wurde ja auch Wagner in Rufdland vielfach
rezipiert. Als Identifikationsmodell ist Hebbels Gedicht im Werk zunéchst
freilich keineswegs unumstritten. Der zweite Kommunist stellt es kritisch
in Frage. Sein Parodieren von Text und Melodie zeigt auch musikalisch eine
verénderte Palette: Zweiertakt statt Dreiertakt, pathetische Verzerrung der
Melodik, Chromatik anstelle von Diatonik.

Bei seinem dritten Erklingen am Ende der Oper verbindet sich das
Hebbel sche Gedicht mit dem tritonalen Kanon des Vaterunsers und tritt die-

2 G. von Albrecht, Gesamtausgabe, VI11. Buhnenwerke (Frankfurt a. M. 1991) 17.
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sem im Munde des Kommunisten als weltliches Gegenstiick an die Seite.
Die Melodie erfahrt im Laufe der Oper verschiedene Metamorphosen.3°
Musikalisch stellen sich die Uber das Werk verteilten Fassungen als These,
Antithese und Synthese dar. Am Ende begegnen sich die beiden musikali-
schen Welten und verschmel zen.

Wo ist nun die Stelle der antiken Tradition in diesem Werk? Eine wis-
senschaftliche Entdeckung Albrechts bildete hier den Ansatzpunkt fur die
Erfindung: Beim Aufzeichnen von Melodien aus dem Munde von Sangern,
die des Schreibens unkundig waren, entdeckte er im lebendigen griechisch-
byzantinischen Kirchengesang antike Tetrachorde, wie sie Eratosthenes be-
schrieben hatte.

Die altgriechische Tetrachordik erscheint in der Oper sowohl im li-
turgischen Kirchengesang als auch bei der Vertonung deutscher Lyrik
(C. F.Meyers Gedicht “Wer in der Sonne kampft...”). Das Zusammenwirken
der verschiedenen historischen und geographischen Komponenten kommt
in den Metamorphosen und Kreuzungen unterschiedlicher musikalischer
Idiome — und ihrer letztendlichen Verbindung in der Polytonalitét musika-
lisch zum Ausdruck. Zur Bedeutung der einzelnen Komponenten fir die
I dentitétsfindung heifdt es im Text der Oper an einer Kernstelle (wahrend
der Chor das ¢&16v ¢otiv —“ mocroiito ects” — Singt):

Dein Slaventum sucht wohl das Grenzenlose

In Lust und Leid, im Denken und im Handeln.
Doch nicht nur Slaven, Griechen sind wir auch.
Denn Hellas gab uns Sinn fur Form und Schénheit,
Fur Klarheit der Gedanken und des Fiihlens.

Und nicht nur Slaven sind wir, nicht nur Griechen:
Das Christentum gab uns auch seine Pragung.3!

Von Zielinskis Bild der griechischen Religion (als Offenbarung der
Gottheit im Schonen) fihrt eine Linie zu Georg von Albrecht. Im Gegensatz
Zu Nietzsches Denken besteht fur Albrecht kein volliger Bruch zwischen
Griechentum und Christentum (symptomatisch ist die Tatsache, dal3 er im
byzantinischen Kirchengesang ein antikes Tetrachord entdeckt. Auf Ele-
mente der Kontinuitét — etwa den Fortbestand griechischer Gedanken in der
christlichen Literatur — hatte auch Zielinski schon hingewiesen.

30 Zur Verbindung der Metamorphosenidee mit derjenigen der leidenden Gottheit:
B. UBanos, “ Inonnc u npamuonucuiicteo” (“Dionysos und Ur-Dionysiertum”), in
Aischylos-Ubersetzung (0. Anm. 11) 369.

31 Von Albrecht (0. Anm. 29) 26.
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Am Ende wird das individualistische Ego des Anfangs in eine neue Bri-
derlichkeit der Polytonalitdt eingebunden, doch ohne seine personliche Ei-
genart aufzugeben. Das musikalisch-konstruktive Denken, das man zu Recht
vielfach mit deutscher Musik assoziiert, hat Albrecht bei dem Bach-Kenner
Heinrich Lang, aber auch bei seinem russischen Lehrer Tangjev gelernt.
Ohne die dtgriechische und osteuropéi sche Klangwelt zu zerstoren, verklért
er diese, ordnet siein die musikalische Entwicklung ein und rechtfertigt sie so
in einem hoheren Sinne. Die geschichtsphilosophische Sicht spiegelt sichin
der zielgerichteten Verwendung musikalischen Materials und musikalischer
Techniken aus unterschiedlichen Epochen. Aus einer reflektierenden Aufar-
beitung der bisherigen musikalischen Evolution3? erwéchst als Frucht eine
innere Begriindung flr neue artistische Formen wie die Polytonalitét. So ent-
steht eine kulturelle Synthese, zu der Albrecht durch sein Schicksal in beson-
derer Weise berufen war.

SCHLUSSWORT

Es bestehen innere Zusammenhange zwischen der Petersburger Alter-
tumswissenschaft und der deutschen und russischen Kultur. Zielinskis tie-
fes Verstandnis fur das antike Drama, die Musik und das Musiktheater hat
im Silbernen Zeitalter befruchtend gewirkt. Er war z. B. einer der Vermittler
bei der Ausstrahlung der Gedanken Friedrich Nietzsches zur antiken Trago-
die und der Musik Richard Wagners auf Osteuropa. Seine und seiner
Zeitgenossen — von denen wir hier Vjateslav Ivanov genannt haben — ei-
gensténdige Rezeption dieser Werkeist von Bedeutung fir unsere Kenntnis
derjenigen Aspekte ihres Wirkens, die in Osteuropa auf besonderes Ver-
sténdnis stiel3en, wobel sie nationale und individualistische Zige abstreif-
ten und zu neuen schopferischen Metamorphosen in Dichtung, Malerei und
Musik fuhrten.

Dank der Gunst der Stunde wird es heute wieder moglich, das maleri-
sche Spatwerk von Margarita VoloSina, die Aphorismen und Dramen von
Mi&enko-Ate und die Musik Georg von Albrechts in den kulturellen
Zusammenhang zu stellen, dem sie ihrer Herkunft und ihrem Adressaten-
kreis nach angehoren. Hinzu kommt, dal3 das Silberne Zeitater in Peters-
burg nicht nur in bezug auf die literarische, malerische und musikalische

32 Georg von Albrecht berief sich fiir sein Komponieren gerne auf Ernst Haeckels
biogenetisches Grundgesetz: Die Ontogenese wiederholt die Phylogenese. Das heifdt:
Das einzelne musikalische Werk wiederholt die musikalischen Erfahrungen der Mensch-
heit und fuhrt sie weiter.
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Antikerezeption, sondern auch auf die ernsthafte Auseinandersetzung mit
deutscher Dichtung eine besonders lebendige und produktive Periode war,
deren Saat heute wieder aufgeht. Mi&¢enko-Ate leistet im Zeichen von
Petrons pudica oratio und der reinigenden Fl6te des Pan einen eigenen Bei-
trag zur Uberfiihrung des Symbolismus in den Akmeismus, einfacher ge-
sagt, zur Findung eines gegensténdlichen Sprechens, dasin der russischen
Multtersprache selbstandig mit Nietzsches aphoristischem Stil wetteifert
und auf diese Weise der Liige — der Krankheit des 20. Jahrhunderts — den
Kampf ansagt. Umgekehrt verdienen es Thaddaeus Zielinski und Vjacelav
Ivanov, als Petersburger Meister des deutschsprachigen Essays gewdrdigt
zuwerden. DieKlarheit eines Ziglinski und die Anschaulichkeit eines lvanov
sind und bleiben eine heilsame Herausforderung an unsere deutsche Philo-
logenprosa.

Anhang |

Der Schauplatz Ruf3land ergibt sich aus dem Leben des Komponisten mit innerer
Notwendigkeit. Allein schon die Namen zweier Protagonisten sind mit den Namen
der Angehdrigen identisch, die Albrecht in Ruflland verlor. Der Gedanke der Briider-
lichkeit als Zukunftsaufgabe Ruf3ands &3t an Solovjev denken. Zwar stand Albrecht
in der Jugend den Gedanken Solovjevs kritisch gegentiber, doch hat er spater in sei-
nem Privatexemplar einer deutschen Solovjev-Ausgabe (die ihm seine Frau zu Weih-
nachten 1940 schenkte, was zwingt, den Abschluf? der Oper nicht, wie bisher lb-
lich 1940, sondern 1941 anzusetzen) einschlagige Passagen angestrichen (W. Solo-
vieff [sic], Ausgewahlte Werke, aus dem Russischen von H. Kéhler, Band 1, 2: Sonn-
tags- und Osterbriefe [Stuttgart 1922] 309—-311). Besonders schétzt er Solovjevs
“Legende vom Antichrist”, in der die Scheidung der Geister quer durch die V&lker
und Konfessionen geht. An Solovjev ist in Albrechts Oper auch bei dem Gespréach
zwischen Michael und Maria zu denken (“Ein Chaosist die Welt...”, vgl. Ausgewahl -
te Werke 3 [1921], Zwdlf Vorlesungen Uber das Gottmenschentum, S. 178: “Nach ih-
rem Abfallevon der géttlichen All-Einheit erscheint die natirliche Welt als ein Chaos
zerstreuter Elemente”). Zur Einbeziehung der Gemeinschaft und der Erde selbst in
die Erlésung vgl. ebd. Band 4 (1922), Nationale und politische Betrachtungen, 346.
Zu der zentralen Rolle des Opfergedankens in der Oper vgl. ebd. Band 1, 1, Die gei-
stigen Grundlagen des Lebens, 102 “Die Bedingung der Auferstehung ist eine Opfer-
tat”. Die Deutung der Sophiain der Oper steht im Einklang mit Solovjev und dessen
russischen Nachfolgern. — Fur etwaige Editoren noch eine Notiz: Ein absurder, der
Tarnung dienender Versuch, die Handlung in ein unbekanntes Land zu verlegen und
z.B. das Wort “Marxist” durch das unversténdliche “Mazdakist” zu ersetzen, hat im
Manuskript des Klavierauszugs Narben hinterlassen. Zum Gliick bewahrt das erhalte-
ne Typoskript des Textes den originalen Wortl aut.

Anhang |1

Von seiner Verhaftung berichtet Albrecht (“Vom Volkdied zur Zwélftontechnik”,
110-112): “Anfang Mérz (1921) war die Ouvertiire schon fast abgeschlossen. Esfehl-
ten nur noch acht bis zwdlf Schluftakte. Unter dem Eindruck eines herrlichen Sonnen-
untergangs schrieb ich nicht weiter, stand auf, ging ins Freie und nahm mir vor, die
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Ouvertiire am néchsten Morgen zu vollenden. Dies gelang mir nicht, denn am néchsten
Morgen saf3 ich im Geféngnis.

Die Geschichte dieser Verhaftung ist eine meiner klarsten Erinnerungen, denn sie
ist mit einem prophetischen Traum verknupft. Drei Tage vorher hatte mir getrdumt, ich
sei auf dem Berg oberhalb Jaltas, wo mein Bruder Paul begraben lag; doch in meinem
Traum war der Friedhof mit Stacheldraht umz&unt und diente als Lager fur Pestkranke.
Ich traf dort mehrere Bekannte, darunter unseren guten Freund Jelenew, den friheren
Birgermeister. Ich wufdte, dal? all diese Menschen die Pest hatten und sterben muf3ten,
und furchtete angesteckt zu werden, sooft ich eéinem von ihnen die Hand gab. Doch
Uberwand ich mich und begrufite jeden, bis ich pl6tzlich meinen Bruder Michael er-
blickte, von dem ich seit seinem letzten Brief nichts mehr gehort hatte. Als Michagl mir
im Traum entgegentrat, wufdteich sofort, daf3 auch er ein Toter war. Trotz meiner Ergrif-
fenheit und Angst wollteich ihn umarmen und fragen, wie esihm driiben gehe. Er nahm
mich fest bei der Hand und antwortete mir, ohne ein Wort auszusprechen, nur mit dem
Gedanken: Ich fuhre dich hinaus. Mit einigen Schritten waren wir auRerhalb des Sta-
cheldrahtes. Ich wollte Michael dankend umarmen, doch verwandelten sich seine Ziige
pl6tzlich in ein mir fremdes und sogar unsympathisches Gesicht.

Voll Aufregung erwachte ich. Ich erzdhlte den Traum sofort meinen Angehérigen,
denn ich fihlte, dal? er bedeutungsvoll war; doch meine Frau und auch meine Mutter
versuchten, mir die triiben Gedanken zu verscheuchen: Was kénne uns schon ein halbes
Jahr nach dem Einmarsch der Roten widerfahren? Wir hatten doch glucklich ale Ge-
fahren des Regimewechsels Uberstanden.

Alsich drei Tage spéter in der Nacht von Donnerstag auf Freitag zusammen mit
meiner Frau, dieim siebten Monat schwanger war, verhaftet wurde, mufdteich sofort an
diesen Traum denken, zumal ich im GPU-Keller in der Winogradnaja Ulica, in den wir
gesteckt wurden, alle digjenigen traf, dieich im Traum als Verpestete gesehen hatte. Der
einzige Unterschied war, dal3 nicht ich, sondern sie Angst hatten, mich als Bekannten zu
begrufzen. Sehr bald muf3te ich es aufgeben, mit ihnen vertraut zu sprechen. Ohne jede
Erklérung hielt man uns bis Sonntag friih im engen Keller fest. Um schlafen zu kénnen,
mufdte man sich so auf den Boden legen, dafd der Oberkdrper auf den Beinen des Nach-
barn lag. Der Raum hatte die Bodenfl&che eines mittelgroen Zimmers — die Decke
konnte man stehend mit der Handfl&che beriihren — und war mit siebenundneunzig
Menschen belegt.

Am Sonntagmorgen um sechs Uhr fiihrte man uns alle mit zweihundert Soldaten
Eskorte auf die Mole hinaus — wie uns die Soldaten sagten, zum Erschiefien. Dieser
Gang steht so lebendig in meiner Erinnerung, als wére alles soeben erst geschehen.
I ch kann sagen, dal3 mir das L eben und die Welt nie so unendlich schén vorgekommen
sind wie in jenen Minuten. Der laue Frihlingswind jagte schwere Wolken tber den
Himmel hin, und nur ab und zu brach die stdlich blendende Sonne hindurch. Aus
allen Gérten stieg Rosen- und Fliederduft empor. Ich hatte das Gefiihl, alle Schonheit
der Welt wie ein Schwamm in mich einzusaugen, ein gluckseliges, ja berauschendes
Gefuihl, obwohl mir zu gleicher Zeit die schwangere Frau, die schwer neben mir her
ging und all dies offenbar nur um meinetwillen erlitt, unendlich leid tat. (Dazwischen
mufdte ich an meine Ouvertire denken, und ich hétte mir die Haare raufen konnen,
dal ich zu leichtsinnig und faul gewesen war, um sie zu Ende zu schreiben.) Mehr-
mal s hatte ich den Gedanken, wenn irgend ein Wunder uns am Leben erhalten sollte,
wurde ich die Frau, die neben mir herging, und das Kind, das sie trug, nie verlassen.
Aber auch diesen, wie so manchen anderen ehrlichen Vorsatz habe ich nicht verwirk-
licht.
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Esdauerte eine Weile, bisman unsallean der Mauer der Mole aufgestellt hatte. Die
Erschief3ung schob sich zu unserem Gliick dadurch hinaus, dal3 immer wieder einzelne
Frauen ohnméchtig wurden und aufgerichtet werden mufiten. Diese Verzégerung war
unsere Rettung, denn pl6tzlich erschien wie im Mérchen ein berittener Bote, der schon
von fern ein weif3es Tuch schwenkte und uns alle zurlick in den Keller beorderte.

Noch am selben Tag wurde ich um fiinf Uhr nachmittags vor den Untersuchungs-
richter gefuihrt. Alsich den Raum betrat und den Richter sah, wul3te ich sofort, dal3ich
gerettet war; denn er hatte das Gesicht, das mein Bruder am Ende meines Traumes
angenommen hatte. Diese Tatsache nahm mir alle Hemmungen, und ich konnte voll
Vertrauen und Zuversicht mit ihm sprechen. Er legte mir auch einige fiir mich giinstige
Aussagen in den Mund. Zum Beispiel fragte er mich: “Warum haben Sie in Deutsch-
land und nicht in Ruflland studiert? Sie waren wohl revolutiondr gesinnt und durften
keine russische Hochschule besuchen?’

Nach diesem Verhor wurde ich abends um sieben Uhr freigelassen und traf im
Gefangnis meine ebenfalls entlassene Frau. Wir gingen, nein, wir liefen voll Gluck
nach Hause. Dort erwartete uns eine neue Uberraschung: eine uns unbekannte schwarz-
haarige Judin fiel mir um den Hals und kiifte mich weinend und lachend ab. Ich war
mindestens so verbl tifft wie meine Schwiegermutter und meine Frau. Eswar fur mich
nicht ganz leicht zu begreifen, daf3 es sich um eine Schauspielerin handelte, dieich
anderthalb Jahre vorher mehrmals in meinen Theaterkritiken gelobt hatte — und zwar
nicht einmal aus Uberzeugung, sondern nur, um diese mittelmaRig begabte junge
Dame, dieich nicht einmal kannte, aufzumuntern. Nun erfuhr ich, daf3 meine Berichte
ihr die glucklichsten Stunden ihres Lebens beschert hatten, da ihre Angehdrigen ge-
gen ihre Schauspielerei gewesen waren. Jetzt war sie die Frau des einfluf3reichen
Kommissars fur Ernghrungswesen geworden und hatte durch ihn erreicht, daf? man
mich und alle mit mir Verhafteten nicht ohne Gerichtsverhandlung erschof3, sondern
ordnungsgemal’ eine Untersuchung einleitete. Fast alle wurden freigesprochen, doch
hatten sie sich in dem Geféngniskeller Flecktyphus zugezogen. Die meisten starben
bald nach der Entlassung. Unter ihnen war auch unser lieber alter Freund Jelenew.
Meine Frau und ich waren die einzigen, die nicht angesteckt wurden.

Am néchsten Tage beendete ich meine Ouvertire”.

Michael von Albrecht
Universitat Heidelberg

[TeTepOyprckoe aHTUKOBEAECHUE TECHO CBA3aHO C PYCCKOM U HEMEIIKOH KyIBTYpOit.
@. 3eTMHCKUNA, 3HATOK TeaTpa, My3bIKH M MY3BIKaJBHOTO TeaTpa, OKa3al IUIONO-
TBOpHOE BoO3/eicTBIE Ha MacTepoB CepeOpsiHOrO Beka, criocoOCTBYs, B YaCTHO-
CTH, pacpOCTPaHEHHUIO B BOcTOUHOM EBporie naei ®@. Huriie 06 aHTH4HO# Tpare-
nuu u P. Baraepa o my3sike. [IpenomiieHHBIE CKBO3b MPHU3MY CBOEOOPA3HOIO
BOCHPUATHS 3€TTMHCKOTO U €T0 COBPEMEHHMKOB (B UX yucie Bsu. BanoBa), st
WU YyTPATWIN YePThl HALIMOHAIM3Ma U UHAUBUIYAJIN3MA U OKa3aJIU CWIIbHEHIIEEe
BIIMSIHUE HA TI03TOB, XyJOXXHUKOB U My3bIKAHTOB TOI'O BPEMEHHU.

CemeliHble CBSI31 TBOPLIOB M KPYT aJpecaToB IO3BOJISIFOT O0bEIMHUTH B 00LIIEM
KyJIBTYPHOM KOHTEKCTE MO3JHHE KapThHbl Mapraputsl BonommHoii, adopusmsl
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n apaMel Munienko-Are, My3sIKy [eopra gon Ansbpexra. CepeOpsiHbIil BeK OKa-
3aJICs CTOJIb MOJIHBIM JKH3HU IIEPHOIIOM, CIlEe U ceifdac IMIPUHOCSIINM CBOU TIJIOMBL,
HE TOJIBKO Orarofapsi pererniy aHTHIHOCTH B NCKYCCTBE; HE MEHee III0I0TBOP-
HBIM CTaJl IyOOKHH TMAjoT ¢ HEMEUKOH CIOBECHOCTHIO. MHUIIEHKO-ATEe CBOMMH
JpaMaMH BHOCHT BKJIAJ] B IEPEXOJ OT CUMBOJIN3Ma K aKMEU3My, H300peTast ¢ 11o-
Motpto 06pa3zos pudica oratio [lerponus u ounmaromiei ¢ueiitel [lana ocoObIit
SI3BIK, B PAMKaX PyCCKOH pedr COTepHUYAIOIuii ¢ aopucTniHbM cTrieM Hume
1 TeM OOBSBIIOMII BOWHY JKH — Oone3Hu XX Beka. C ApyToit CTOPOHEL, SICHOCTh
@. 3ennHCKOTO M HAIAAHOCTH Bstu. MIBaHOBa — meTepOyprckux MacTepoB HEMeIl-
KOSI3BIYHBIX 3CCE — OBUIN M OCTAIOTCS BBI30BOM, LEIUTEILHBIM ISl HEMEKOH (u-
JIOJIOTUYECKOH TIPO3BI.
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MAX WEBER UND MICHAEL ROSTOVTZEFF
Kapitalismus, “Leiturgiestaat” und Kolonat in der Antike”

In der nachfolgenden Skizze kann es nicht um einen detaillierten Vergleich
der Auffassungen Max Webers und Michael Rostovtzeffs von der sozialen
und wirtschaftlichen Entwicklung der antiken Welt gehen, sosehr eine solche
Untersuchung langst schon mit Recht angemahnt wurde.! Im wesentlichen
soll vielmehr nur versucht werden, auf die direkten Berthrungen Webers mit
Rostovtzeff, d. h. auf die Erkenntnisse Rostovtzeffs aufmerksam zu machen,
die Weber in seiner athistorischen Hauptschrift, den “ Agrarverhdtnissen im
Altertum” von 1908, rezipierte. Auch wenn Rostovtzeff dort nicht mehr als
neun Mal namentlich genannt wird,? bilden Webers Bezugnahmen auf ihn ein
kennzeichnendes Beispiel dafir, wie die Petersburger Altertumswissenschaft,
nachdem sie anfénglich zahlreiche Anregungen aus dem Westen erhalten hat-
te, ihrerseits dem Westen charakteristische Impul se zu geben vermochte, auch
wenn der Ausbruch des |. Weltkrieges im Jahre 1914 und dessen Folgen in
Rufland dann eine vollig neue Situation schufen.

Max Weber (1864 —1920), von seinem Studium her Jurist, war von der
Rechtsgeschichte zur National 6konomie gelangt, wobei in beidem die hi-
storische Perspektive und das Interesse fur das Altertum eine besondere
Rolle spielten, wahrend Rostovtzeff (1870-1952) sich als Altertums-
wissenschaftler von Anfang an der Antike unter wirtschafts- und sozial-
geschichtlichen Fragestellungen zugewandt hatte. Webers erste, fir seine
weiteren Studien zur Antike grundlegende Arbeit war sein 1891 erschiene-
nes Werk “Die romische Agrargeschichtein ihrer Bedeutung fur das Staats-
und Privatrecht” .2 Sosehr hier diejuristischen Quellen und ihre Interpretati-
on im Vordergrund standen, setzte sich Weber gezielt auch mit den romi-

* Fur wertvolle Hinweise und Hilfe danke ich E. D. Frolov und A. K. Gavrilov.

1 vgl. K. Christ, Von Gibbon zu Rostovtzeff: Leben und Werk fiihrender Alt-
historiker der Neuzeit (Darmstadt 31989) 338 Anm. 8.

2 V. Ju. Zujev (B. 0. 3yes, “ PyronucHoe Hacnenctso M. M. PocToBlieBa B apxuBax
Poccun (kpatkuit 0630p)” [“Handschriftlicher Nachlass M. I. Rostovtzeffs in Archiven
Russlands™], in: I. M. Bourapa-Jlesun (u3n.), Cxugpckuii poman [M. 1997] 19) nennt
im Zusammenhang der jetzt im Russischen Staatlichen Historischen Archiv (RGIA)
in St. Petersburg (Fonds Nr. 1041) befindlichen ausldndischen an Rostovtzeff gerichte-
ten Korrespondenz auch den Namen “M. Weber”. Naheres dazu lief3 sich bisher jedoch
leider nicht feststellen.

3 Zuerst Stuttgart 1891, jetzt in: Max Weber-Gesamtausgabe Abt. | Bd. 2 (Tubin-
gen 1986).
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schen Agrarschriftstellern auseinander und ist es offensichtlich, dal3 sein
wissenschaftliches Interesse weit Uber die rechtlichen Fragen hinaus auf die
allgemeine 6konomische und soziale Entwicklung Roms zielte. Die Haupt-
ziige des von ihm entworfenen Bildes der agrarischen Zustdnde Roms und
seines spéteren Weltreichs waren dabei in der Zeit der Republik durch den
Wandel von einer urspriinglichen gentilen “Flurgemeinschaft” zu einer
welitreichenden “Mobilisierung des Bodens’ und einem beispiellosen agra-
rischen “Kapitalismus’ auf der Basis der Sklaverel sowie —im Laufe der
Kaiserzeit — den schliefllichen Ubergang zu “Grundherrschaften” gekenn-
zeichnet, die Uberwiegend auf dem “Kolonat”, d. h. schollengebundenen
Kleinpéchtern (Kolonen) beruhten und in Webers Sicht zugleich eine Ver-
bindung zu den Verhdltnissen des frihen Mittelalters darstellten. Als Hei-
delberger National 6konom steuerte Weber 1897 und 1898 zur ersten und
zweiten Auflage des “Handwdrterbuchs der Staatswissenschaften” dann
den Artikel “Agrarverhdtnisseim Altertum” bei und dehnte seine Betrach-
tung hier in der ersten Fassung Uber den im wesentlichen die Ergebnisse
seiner RGmischen Agrargeschichte reflektierenden Rom-Teil hinaus auf
Griechenland 4 und in der Fassung von 1898 uiberdies auf den Alten Orient,
d.h. Agypten und Mesopotamien, aus.® In der ersten Fassung verwies er
auRerdem auf einen besonderen Artikel (iber den Kolonat,® der dann freilich
nicht erschien. In der Fassung fur die zweite Auflage von 1898 findet sich
dagegen kein Verweis auf einen solchen Artikel, was méglicherweise im
Zusammenhang mit Webers gerade damal s sich zunehmend bemerkbar ma-
chender schwerer Erkrankung zu sehen ist.

Inzwischen, seit 1894, hatten die ersten der Uberaus zahlreichen Arbei-
ten des sechs Jahre jingeren Michael Rostovtzeff zu erscheinen begonnen,
und zwar dank seines mehrjdhrigen Aufenthaltes an den Schauplétzen der
antiken Welt (1895-1898) alshald auch in Zeitschriften des européischen
Auslandes. Sie galten dezidiert wirtschafts- und sozialgeschichtlichen Fra-
gen vor allem der romischen Kaiserzeit und beruhten in erster Linie auf der
souveranen Auswertung desinschriftlichen, papyrol ogischen und archéol o-
gischen Quellenmaterials.” Die erste herausragende Publikation Rostov-

4 M. Weber, “Agrarverhdtnisse im Altertum”, in: J. Conrad u. a. (Hg.), Handwor-
terbuch der Saatswissenschaften, Suppl.-Bd. 2 (Jena 1897) 1-18.

5 M. Weber, “Agrarverhdltnisse im Altertum”, in: J. Conrad u. a. (Hg.), Handwor -
terbuch der Staatswissenschaften 1 (Jena 21898) 57 —85.

6 Weber (0. Anm. 4) 15; 17.

7 Zu den wissenschaftlichen Anfangen Rostovtzeffs vgl. E. D. Frolov, “ Schicksal
eines Gelehrten: M. |. Rostovtzeff und sein Platz in der russischen Altertumswissenschaft”,
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tzeffs war seine Petersburger Magisterdissertation, “ Geschichte der staatli-
chen Steuerpacht im rémischen Reich (von Augustus bis Diokletian)”, die
im Jahre 1899 al's Monographie zunéchst in russischer Sprache erschien.®
Sechs Zitate von Webers “Rdmischer Agrargeschichte” belegen die Be-
riicksichtigung dieses Werkes durch Rostovtzeff.? Bereits im Jahre 1900
folgte dann in einer russischen Zeitschrift ein kurzer, aber gewichtiger Auf-
satz zu einem weiteren fur Weber bedeutsamen Fragenkomplex, “Der Ur-
sprung des Kolonats” .1

Im gleichen Jahr 1900 verdffentlichte Rostovtzeff auf3erdemin einer fr
ein breiteres russi sches Publikum bestimmten Zeitschrift einen Artikel Uber
“K apitalismus und Volkswirtschaft in der alten Welt”.! Hier bezog er Stel-
lung gegen die Theorie von der grundlegenden Bedeutung der geschlosse-
nen ‘Hauswirtschaft’ in der Antike, wie sie der National 6konom Karl BU-
cher (1847 -1930) vertrat, dessen Name dabei allerdings ungenannt
bleibt.1? Die Hauswirtschaft habe lediglich in den Friih- und Spatzeiten der
Antike eine besondere Rolle gespielt.’® Rostovtzeff konzentriert sich auf
das ptolemaische Agypten sowie die romische Republik und Kaiserzeit.
Agypten habe eine ‘ Volkswirtschaft” aufgewiesen,# die etwa der wirt-
schaftlichen Entwicklung Frankreichs im 18. Jahrhundert entsprochen
habe.’> In der spateren romischen Republik sah er dagegen — unter aus-
dricklicher Berufung auf die “klaren” Darlegungen von “Mommsen, We-
ber u.a.” 16 eine an den Schriften von Cato und Varro zu verfolgende Ent-
wicklung zu einem “Kapitalismus’, den er als“ spekulativ” kritisierte’ und

in: H.Heinen (Hg.), M. Rostowzew, Skythien und der Bosporus, |1. Wederentdeckte
Kapitel und Verwandtes (Stuttgart 1993) 202 —-215.

8 Ucmopus zocydapcmesennozo omxyna 6 Pumckoti umnepuu (om Agzycma 0o Ju-
oxnemuarna) (CI16. 1899).

9 Ebd., 33 Anm. 2; 43 Anm. 4; 106 Anm. 2; 113 Anm. 1; 143 f. Anm. 3; 148
Anm. 1.

10 “TIpomcxoxmenne KonoHara”, duionozuyeckoe obospenue 19 (1900) 105—109
(zitiert nach: 3. 1. ®ponos, Pycckas nayka 06 anmuunocmu:. Hemopudeckue ouepku
[CIT6. 1999] 364 Anm. 35; vgl. auch ders. [0. Anm. 7] 210).

1 “KanuTanusm U HapoJHOE XO3SAHCTBO B ApeBHEM Mupe”, Pycckas mvicis 3
(1900) 195—-217.

12 Ebd., 196 f.

13 Ebd., 197.

14 Ebd., 203.

15 Ehd., 203 f.

16 Epd., 205. Bel Weber sind offenkundig dessen Ausfiihrungen in der RGmischen
Agrargeschichte gemeint (0. Anm. 3) 216 f., vgl. 308.

17 Ebd., 210-213.
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der in der Landwirtschaft mit der “primitiven Hauswirtschaft” Hand in
Hand gegangen sei.'® Erst das Kaisertum habe ihm ein Ende gemacht und
statt der Sklavenwirtschaft die bereits in den hellenistischen Monarchien
herrschende Kleinpacht gefordert (Kolonat),'® allerdings das schlieflliche
Zuricksinken in die “primitive” Natural- und Oikoswirtschaft nicht verhin-
dern kénnen.?°

Freilich: damit die Arbeiten eine Wirkung tber Rufdland hinaus entfal-
ten konnten, war ihre Ubersetzung in eine westliche Sprache, in diesem Fall
das Deutsche, praktisch unabdingbar. Wahrend der K apitalismusaufsatz of -
fenbar keine Ubersetzung erfuhr und auch Weber (der an sich (iber Lese-
fahigkeit im Russischen verfigt hétte) anscheinend unbekannt blieb, war
diesbei den beiden fachwissenschaftlichen Arbeiten anders. So erschienim
Jahre 1902 zunéchst die kurze Untersuchung zur Entstehung des Kolonats
auf deutsch, und zwar im ersten Band der von Ernst Kornemann herausge-
gebenen “Beitrdge zur alten Geschichte”, die ab dem Jahrgang 1905 den
Obertitel “Klio” tragen sollten.?! Hier ging esim wesentlichen um die weni-
ge Jahre zuvor, 1896, von B. Haussoullier veroffentlichte, sog. “Laodike-
Inschrift” aus der Mitte des 3. Jhdts. v. Chr.?? DaR hier vom Verkauf von
Dérfern im nordwestlichen Kleinasien einschliefdlich der darin Iebenden
Bauern (Aaot) und ihres Besitzes von dem Seleukidenherrscher Anti-
ochos |l. an seine geschiedene Gemahlin Laodike die Rede war, war fir
Rostovtzeff ein offenkundiger Beweis daflr, daf3 der “Kolonat” nicht erst
eine Erscheinung des spatantiken rémischen Imperiums war und z. B.
die Schollengebundenheit und die Exterritorialitét der Kolonen nicht aus-
schliellich aus der romischen Rechtsentwicklung zu erkl&ren waren, son-
dern dal? der romische Kolonat seine Vorstufen bereits in der hellenisti-
schen Welt hatte.?*

Noch im gleichen Jahr 1902 erfolgte auch die Publikation der Magister-
dissertation Rostovtzeffs auf deutsch unter dem Titel “Geschichte der
Staatspacht in der rémischen Kaiserzeit bis Diokletian”, und zwar sowohl
als Supplementband der Zeitschrift Philologus wie auch als selbsténdige

18 Epd., 207 -209.

19 Ebd., 214.

20 Epd., 216 f.

21 M. Rostowzew, “Der Ursprung des Kolonats', in: Beitrage zur alten Geschichte
[Klio] 1 (1902) 295—299.

22 B. Haussoullier, “Les Séeucides et le temple d’ Apollon Didyméen”, RPh 25
(1901) 8 ff.; vgl. Rostowzew (0. Anm. 21) 296.

23 Vgl. Rostowzew, ebd., 295.

2 Ebd., 296.
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Monographie.?> Rostovtzeff selbst hatte die Ubersetzung vorgenommen,
die von Ernst Kornemann revidiert wurde. Wie Rostovtzeff bemerkt, hatte
die deutsche Fassung eine Anzahl von Umarbeitungen sowie Ergéanzungen
durch neues Material erfahren.?® Auch wenn sich hier wiederum sechs Ver-
weise auf Webers * Romische Agrargeschichte” finden, decken sie sich nur
zum Teil mit den Zitaten der russischen Fassung, woraus hervorgeht, dal3
Rostovtzeff fur die Ubersetzte Fassung die “ Romische Agrargeschichte” er-
neut herangezogen hat.?” Unter den von Weber verwerteten Schriften Ro-
stovtzeffsist schliefdlich noch dessen 1906 in dem von Ulrich Wilcken ge-
leiteten Archiv fir Papyrusforschung und verwandte Gebiete publizierter
Aufsatz “Kornerhebung und -transport im griechisch-rémischen Agypten”
zu nennen.?8

Max Weber hatte sich in dieser Zeit, nach langerer Rekonvaleszenz von
seiner Krankheit, die ihn 1903 zur férmlichen Aufgabe des Heidelberger
Lehrstuhls zwang, neben methodologischen Grundproblemen vor alem in
seinem Werk Uber die protestantische Ethik eingehend mit der Entstehung des
neuzeitlichen Kapitalismus sowie, im Zusammenhang mit der Revolution
von 1905, in umfassenden Anaysen mit der inneren Lage Ruf3ands befal¥,
die ihn insbesondere auf die Bedeutung der modernen Burokratie fuhrten.

Fur die dritte Auflage des “Handworterbuchs der Staatswissenschaf-
ten” Ubernahm Weber dann erneut eine vollig andere Aufgabe, ndmlich die
Neubearbeitung des Artikels “ Agrarverhdltnisse im Altertum”, dazu einen
Artikel “Kolonat”, von denen er den ersten im Winter 1907/08 nieder-
schrieb. Der gegentiber den friheren Fassungen um ein Vielfaches auf mehr
als 270, vidfach in Petitdruck gesetzte Spalten erweiterte Artikel war eine
Energielei stung ersten Ranges auch fur Max Weber, wobei a's neue Gebiete
gegeniiber der vorangegangenen Version von 1898 neben Israel noch die
hellenistische Epoche, d. h. in erster Linie das ptolemaische Agypten, hin-
zutrat.?®

25 M. Rostowzew, “Geschichte der Staatspacht in der rémischen Kaiserzeit bis
Diokletian”, Philologus, Suppl.-Bd. 9 (1902): 3, 329-512; dass. (Leipzig 1902) mit
doppelter Paginierung, hier nach der Seitenzahlung im Philologus zitiert.

26 \/gl. ebd., 331 f.

27 Andererseits geriet ein offenbares Zitierversehen in der russischen Fassung
(S. 43 Anm. 2: “133 ff.” statt richtig “183 ff.”) auch in die deutsche Version (S. 357).

28 AP 3 (1906) 201 —224. Rostovtzeff arbeitete auch hier vor allem das staatliche
fiskalische Interesse als ‘Leitidee’ heraus, vgl. S. 223. Zur Verwertung durch Weber:
Weber (u. Anm. 29) 189, vgl. 132 f.

2 “Agrarverhaltnisse im Altertum”, in: J. Conrad u. a. (Hg.), Handwdrterbuch der
Staatswissenschaften 1 (Jena 31909, vgl. jedoch unten Anm. 57) 52—-188.
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Darlberhinaus versah Weber den Artikel mit einer ausfihrlichen Ein-
leitung unter dem Titel “Zur 6konomischen Theorie der antiken Staaten-
welt” .30 Ein Hauptproblem bildete fir ihn dabei die Frage des Kapitalis-
mus in der Antike. Wéhrend er die Entstehung eines ausgepragten agrari-
schen Kapitalismus insbesondere im Rom der spéteren Republik bereits
in seinen friiheren Schriften herausgestellt hatte, zog er jetzt, und zweifellos
wesentlich durch seine Arbeiten zum “ Geist” des neuzeitlichen Kapitalis-
mus veranlaldt, unter Beibehaltung des allgemeinen Begriffs ‘Kapitalis-
mus’, einen scharfen Trennungsstrich zwischen antikem und modernem
Kapitalismus. Den detaillierten Uberlegungen, die Weber dabei zur Defi-
nition, zu den besonderen Merkmalen und zu Entwicklung und Verfall des
antiken Kapitalismus anstellte, kann an dieser Stelle nicht nachgegangen
werden.3! Hier ist vor allem auf den von Weber besonders stark betonten
“politischen” Charakter des Kapitalismus in der Antike zu verweisen,
d. h. auf seine grundsétzliche Abhangigkeit von der jeweiligen politischen
Konstellation.32 In unmittelbarem Zusammenhang damit steht Webers
Versuch einer ‘Typologie der antiken Staatenwelt’ .33 Im wesentlichen
unterschied er dabei —nach den Typen des* einfachen Bauerngemeinwesens'
und des Burgenkdnigtums — zwei Hauptentwicklungswege, namlich den
der Ausbildung der Geschlechter-, Hopliten- sowie demokratischen Blrger-
polisund jenen, der zum *burokratischen’ Stadt- oder Stromuferkdnigtum
und schliefdlich zur *autoritaren Leiturgiemonarchie’ fuhrte. Dieses Be-
griffsgerlst liegt dem gesamten Artikel zugrunde. Fir Weber handelte
es sich dabei jeweils um ‘ldealtypen’, die in der historischen Realitét
héchst unterschiedlich ausgepragt und miteinander verbunden sein konn-
ten. So fuhrte in der Sicht Webers etwa die Entwicklung in Rom von
der Blrgerpoliszum ‘Leiturgiestaat’, d. h. zu einer ausgeklligelten staatli-
chen Organisation, deren finanzielle Bedirfnisse durch die Auferlegung
des Steuereinzugs an mit ihrem Vermdgen haftende Personen gedeckt
wurden.®* Worauf es hier nun vor allem ankommt, ist die Tatsache,
dal3 Max Weber zur Bildung des Begriffs ‘ Leiturgiestaat’ offensicht-
lich durch Rostovtzeffs “ Geschichte der Staatspacht” angeregt worden
war.

30 Ebd., 52-73.

31 Ebd., 57-67. Auch Rostovtzeff hatte in seinem Kapitalismus-Aufsatz (0. Anm.
11, 216) wesentliche Differenzen zwischen dem antiken und dem modernen, industriel-
len Kapitalismus hervorgehoben.

32 Ebd., 67 u. 6.

33 Ebd., 68—72.

34 Zu den Belegen vgl. u. Anm. 39.
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Dieser hatte in seinem Werk auf der Grundlage einer komplizierten
Materiallage minuti6s den Steuereinzug nicht nur in der romischen Kaiserzeit
verfolgt, sondern in den ersten drei Kapiteln auch die Verhdtnisse im Athen
des5. Jhdts. v. Chr., in der hellenistischen Welt sowiein der rémischen Repu-
blik behandelt. Ein Hauptmerkmal des Verfahrens dort war die durchgangige
Verpachtung der Steuereinnahmen an Privatleute, offenbar in erster Linie,
weil der griechische und romische Staat von ihrer Grundstruktur her nicht in
der Lage waren, einen rein staatlichen Apparat des Steuereinzugs aufzubau-
en. Wahrend sich nun in den vorhellenistischen griechischen Stadtstaaten wie
auch im Rom der republikanischen Zeit das freie Staatspachtertum ausbildete
und zumal in Romin Gestalt der publicani und ihrer Gesellschaften eine auch
politisch méchtige, regelrecht ‘kapitalistische’ Interessengruppe bildete, be-
deutete der antike monarchische Staat, etwaim ptolemaischen Agypten oder
wieer seit Augustusin Rom bestand, das Ende dieser Entwicklung. Die Pacht
unterlag mehr und mehr der Regulierung durch die staatliche Verwaltung. Ein
algemeiner Trend ging dabei weg von der traditionellen Pacht und dahin, dal3
der Staat zwar auch weiterhin von der direkten Eintreibung seiner Einnahmen
absah, jedoch jetzt finanziell entsprechend leistungsféhige Blrger verant-
wortlich machte, deren Tétigkeit als' Leiturgie’ bzw. munusgalt, d. h. alsvon
ihnen zu Ubernehmende Leistung fir den Staat, fur die sie aber mit ihrem
Vermogen hafteten.® Allméahlich, so Rostovtzeff, “schleicht sich diese neue
Form in die ganze Finanzorganisation der romischen Welt herein und be-
herrscht vollstandig die letzten Jahrhunderte des romischen Reiches’ .36 Auch
hatte Rostovtzeff die Herabdriickung der Pacht zu einer Leiturgie s ein be-
reitsin der hellenistischen Welt “im Keime vorhandenes Mittel” erkannt.”

Es war offenkundig diese Sichtweise Rostovtzeffs, die Weber den An-
lal3 fUr die Konstruktion des Leiturgiestaates als eines allgemeinen, grund-
|egenden Typus der antiken Staatsentwi cklung gab. So stellte er im Schluf3ab-
schnitt der “Agrarverhdtnisse” den spéatromischen Staat as Leiturgiestaat
und dabei zugleich ganz im Sinne Rostovtzeffsas* Erben des Hellenismus®
dar.3 Jedoch sah er die Leiturgiemonarchie — weit Uber Rostovtzeff hin-
aus—auch bereitsim Alten Orient, d. h. in Mesopotamien und insbesondere

35 Eine etwas engere, auf Agypten zugeschnittene Definition (mit starker Betonung
des Zwangscharakters) vertrat in Auseinandersetzung mit Rostovtzeff und Weber we-
nig spéter F. Oertel, Die Liturgie. Studien zur ptoleméischen und kaiserlichen Verwal-
tung Agyptens (Leipzig 1917) bes. 3.

36 Rostowzew (0. Anm. 25) 421 f.

37 Ebd., 421; vgl. auch 472 (“Keime” bereits in der stadtstaatlichen griechischen
Leiturgie des 5. und 4. Jhdts. v. Chr.).

38 Vgl bes. die dritte Auflage (0. Anm. 29) 180 f.
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im pharaonische Agypten, verwirklicht.3® Zugleich ordnete Weber neben der
‘leiturgischen’ Bindung des Besitzes eines jeden an seine staatliche Funktion
dem Leiturgiestaat eine Reihe weiterer wesentlicher Merkmale zu, so — in
starkem Gegensatz zu den republikanischen antiken Staaten von der Adels-
bis zur Blrgerpolis — die Behandlung der ‘ Untertanen’ al's blofRe Objekte.*°
Insofern bildete der ‘Leiturgiestaat’ fur Weber in der Antike zugleich den
méachtigen Gegenpol ales dessen, was die (griechische und rémische) Ent-
wicklung von der Adels- zur Burgerpolis an “Freiheit” hervorgebracht hatte.
Die von Weber a's Schreckensvision fur die Gegenwart so gefirchtete biro-
kratische Beamtenherrschaft erschien ihm nur as das moderne “rationae
Gegenbild” des antiken Leiturgiestaates.* Dabei betont er wiederholt, dai,
Okonomisch gesehen, Geldwirtschaft und Verkehrsfreiheit als solche dem
L eiturgiestaat keineswegs fremd zu sein brauchten.*?

Die besondere Bedeutung des antiken ‘ Leiturgiestaates’ bei Weber und
die Zweckmaéliigkeit dieser Typenbildung kénnen hier nicht ndher diskutiert
werden, und noch weniger ist hier ein Vergleich etwa mit dem (weniger
elaborierten) Begriff des‘ spatantiken Zwangsstaats moglich, der in jinge-
rer Zeit, anders als die ‘Leiturgiemonarchie’, Eingang in die Forschung
fand, der jedoch seinerseits vielfach umstritten bleibt und sich im Gbrigen
ausschlieRflich auf das rémische Reich zu beziehen pflegt.* Doch verdient
noch ein ganz anderer Aspekt des Weberschen L eiturgiestaates Beachtung.
Im bibliographischen Anhang zu seinem Artikel nennt Weber Rostovtzeffs
kaiserzeitliche “ Staatspacht” im Zusammenhang des ptoleméischen Agyp-
ten und bezeichnet sieals“fir die Beurteilung der 6konomischen Entwicke-
lung des antiken Kapitalismus Uberhaupt von erheblichster Bedeutung” .44
Dies konnte auf den ersten Blick etwas verwundern, dain der “Geschichte
der Staatspacht” der Begriff des‘Kapitalismus' Uiberhaupt nicht erscheint.*
Was Weber jedoch meint, ist klar: esist die von Rostovizeff detailliert ana-
lysierte Entwicklung von der “kapitalistischen” freien Pacht mit ihren HO-
hepunkten in den societates publicanorum des republikanischen Rom hin

39 Vgl. insbesondere ebd., 72 (Mesopotamien, pharaonisches Agypten); 82 (Agyp-
ten: Altes, besonders Neues Reich); 85 (ptoleméaisches Agypten); 181 (Rom).

40 Ebd., 70.

4L vgl. M. Weber, “Parlament und Regierung im neugeordneten Deutschland
(1917/18)", jetzt in: Max Weber-Gesantausgabe Abt. | Bd. 15 (Tubingen 1984) 541.

42 \gl. Weber (0. Anm. 29) 70 (allgemein); 138 f. (ptoleméisches Agypten).

43 Vgl. dazu kurz A. Demandt, Die Spatantike (Miinchen 1989) 477, dazu 230.

4 Vgl. Weber (0. Anm. 29) 187.

45 Dort wird alenfalls von ‘groRen Kapitalien' sowie der ‘ Spekulation’ bei den
PublicanengeselIschaften gesprochen (Rostowzew [o. Anm. 25] 3711.).
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zur Sicherung des staatlichen Finanzbedarfs auf dem Weg der “Leiturgie”
durch die stets mehr um sich greifende Bindung des Vermégens des einzel -
nen an den Staat. Insofern war gerade die Leiturgiemonarchie gleichsam
die—in der Antike am Ende auch “siegreiche” — Alternative zum Kapitalis-
mus und konnte Weber Rostovtzeffs Studie als hochst wichtig fur das Ver-
standnis von dessen Entwicklung betrachten.*® Wahrend die neuzeitliche
aufgeklarte Monarchie fur den Kapitalismus forderlich war, wirkte die
Monarchie der Antike tiberwiegend “erdriickend” auf ihn.4’

Neben dem auf der ‘Leiturgie’ aufgebauten monarchischen Staat ver-
dankte Weber auf einem Gebiet, das seit seiner “ Romischen Agrargeschichte”
eine grof3e Rolle fur ihn gespielt hatte, Rostovtzeff wichtige Anregungen.
Das war das weitverzweigte Problem des rémischen Kolonats, d. h. der
schollengebundenen, aber personlich freien Kleinpachter, dieim Laufe der
rémischen Kaiserzeit weithin an die Stelle der Sklavenwirtschaft traten und
dieihrerseits den definitiven Niedergang des antiken Kapitalismus spiegel-
ten. Wie bereits erwdhnt, hatte Rostovtzeff in seinem kurzen, 1902 auf
deutsch erschienenen Aufsatz nachdriicklich auf bereits hellenistische Wur-
zeln des Kolonats aufmerksam gemacht, wahrend Weber in seiner “Romi-
schen Agrargeschichte” ihn — nach dem Vorbild der deutschen Rechts-
historiker seit Savigny — allein aus dem romischen * Staats- und Privatrecht’
erkldren zu kénnen gemeint hatte. Die letzte Fassung seiner “Agrar-
verhdltnisse” zeigt demgegeniber, wie Weber jetzt auch den Kolonen als
einen weitverbreiteten, vielfach fir das Altertum charakteristischen Typus
sah. Das Erscheinen des besonderen, von ihm fur die dritte Auflage des
Handwdrterbuchs ebenfalls tbernommenen Artikels “Kolonat” hat Weber
noch am 22. Mai 1908 in einem Brief an den Kirchenrechtshistoriker Ul-
rich Stutz fir 1909 angekiindigt; er kam jedoch ebensowenig zustande wie
der bereitsin der ersten Fassung angekuindigte Artikel .4

Was den geplanten Inhalt dieses Artikels betrifft, so finden sich in den
“Agrarverhdtnissen” immerhin nicht weniger als 22 Verweise auf den ge-
planten Artikel. Wéhrend sich die grof3e Mehrzahl davon auf die kaiser-
zeitliche Entwicklung bezieht, finden sich immerhin insgesamt funf Ver-
weise auf den Artikel “Kolonat” im Zusammenhang des Hellenismus, und

46 Rostovtzeff (ebd., 472) spricht davon, dald das System der (Zwangs-)Leiturgie in
seiner “Blute” das rémische Reich zugrundegerichtet habe.

47 Vgl. besonders Weber (0. Anm. 29) 65 f. (allgemein); 138 f. (ptoleméisches
Agypten, vgl. auch S. 60); 181 f. (Rom).

48 Vgl. Max Weber-Gesamtausgabe Abt. 1| Bd. 5: Briefe 1906 —1908 (Tiibingen
1990) 576; dazu oben, S. 148.
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zwar des ptolemaischen Agypten,*® und lassen erkennen, dal3 Weber hier,
anders asin der “Rémischen Agrargeschichte’ und insofern nunmehr we-
sentlich Rostovtzeff folgend, ganz wie dieser bisauf die hellenistische Epo-
che zurtickzugreifen plante. Weber ist jedoch zu einem nicht genau bekann-
ten Zeitpunkt, und wiederum ohne dal3 die Griinde néher belegt wéren, von
der Abfassung des Artikels “Kolonat” zurlickgetreten, den dann niemand
anders a's Rostovtzeff Gbernahm, und zwar auf ausdrtickliche Empfehlung
von Max Weber selbst.>° Rostovtzeff hatte seine Forschungen zum Kolonat
inzwischen wesentlich vertieft und hielt im August 1908 beim I11. Interna-
tionalen Historikerkongref3 in Berlin einen Vortrag Gber den romischen
Kolonat.>! Es erscheint nicht ausgeschlossen, daR dieser Auftritt mit We-
bers Empfehlung in einem —freilich nicht ndher bekannten — Zusammenhang
stand. Rostovtzeffs Kolonats-Artikel fur die dritte Auflage des Handworter-
buchs erschien jedenfalls 1910 im 5. Band.>? Der Titel lautete zwar aus-
dricklich “Kolonat (Rom)”, setzte jedoch, entsprechend den schonim “ Ur-
sprung des Kolonats” dargelegten Erkenntnissen mit dem ptoleméischen
Agypten €in.5 Im Literaturverzeichnis werden ausdriicklich Webers “ Ro-
mische Agrargeschichte” sowie die“ Agrarverhdltnisse” in der dritten Auf-
lage des Handworterbuchs genannt.

Aus diesem Berliner Vortrag von 1908 erwuchs dann Rostovtzeffs Haupt-
werk zum Kolonat, das von vornherein nur in deutscher Sprache erschien.>
Im Vorwort nennt Rostovtzeff hier Weber als ersten einer Reihe von For-
schern, die nach Mommsen und Fustel de Coulanges das Bild des romi-

49 vgl. Weber (0. Anm. 29) 129; 130 (zweimal); 131; 132; dazu 139 (z. T. auch
hellenistische Verhdltnisse in Kleinasien).

50 Dies geht aus dem unten, Anm. 60 zitierten Brief Webers an Ludwig Elster her-
Vor.

51 Der Kongre fand vom 6. bis 12. August 1908 in Berlin tatt. Vgl. K.-D. Erd-
mann, Die Okumene der Historiker: Geschichte der Internationalen Historiker-
kongresse und des Comité International des Sciences Historiques (Géttingen 1987) 83.

52 Rostovtzeff, “Kolonat (Rom)”, in: J. Conrad u.a. (Hg.), Handworterbuch der
Staatswissenschaften 5 (Jena 31910) 913—921. Rostovtzeff nennt hier (S. 920) aus-
driicklich Webers Romische Agrargeschichte (0. Anm. 3) sowie dessen Artikel “Agrar-
verhéltnisse” in der dritten Fassung (0. Anm. 29).

53 Anders als Rostovtzeff hitte Weber allerdings, wie aus Verweisen in den
“Agrarverhdtnissen” (0. Anm. 29) 72, 182 sowie dem Brief an Ulrich Stutz (0. S. 155
mit Anm. 48) hervorgeht, auch die Frage der Zusammenhange von spatromischem
Kolonat und frahmittelalterlicher Grundherrschaft behandelt.

5 M. Rostowzew, Sudien zur Geschichte des romischen Kolonates (Leipzig —
Berlin 1910). Das Werk erschien als erstes Beiheft des Archivs fir Papyrusforschung
und verwandte Gebiete.
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schen Kolonats “ vertieft und erweitert” hétten.5 Ahnlich wie Weber weist er
auf die Wichtigkeit der Frage des staatlichen Einflusses auf die wirtschaftli-
che und sozial e Entwicklung hin und betont den Zusammenhang von helleni-
stischer und bereits dtorientalischer Entwicklung. Ausdriicklich spricht er
von den “ schonen Resultaten”, die Max Weber in seinem “ bahnbrechenden”
Artikel Uber die Agrarverhdltnisse in der 3. Auflage des Handworterbuchs
erzidt habe und die dazu angetan seien, zu vertiefter Forschung auf dem Ge-
biet der antiken Agrargeschichte zu reizen. “Fur mich personlich”, formulier-
te Rostovtzeff, “war es eine grof3e Freude, nachdem die Grundlinien der vor-
liegenden Untersuchung schon fest lagen und auf dem historischen Kongref3
in Berlin® vorgetragen worden waren, einzusehen, in wie vielen Punkten
meine Ansichten mit denen M. Webers sich deckten”.>’ Diesist umso bemer-
kenswerter, als beider “ Ansétze” durchaus unterschiedlicher Art waren. We-
ber verstand sich selbst janicht ds” Althistoriker”. In den* Agrarverhdtni ssen”
wollte er lediglich aus seinen “Facherfahrungen”, d. h. as National 6konom,
“heuristische Hilfen — Fragestellungen — zur Erprobung darbieten”, wahrend
das endgultige Urteil selbstverstandlich “den Historikern, Philologen und
Archzologen” zustiinde.>®

Die “Agrarverhdtnisse” von 1908 waren die |etzte grof3ere, der antiken
Wt as ganzer gewidmete Arbeit Max Webers, der sich in den folgenden
Jahren vor alem seinen universalen religionsvergleichenden Arbeiten sowie
den in “Wirtschaft und Gesellschaft” enthaltenen Studien zuwandte. Rostov-
tzeff selbst, der sich wéhrend des Krieges auf3erordentlich ablehnend gegen
Deutschland geduRert hatte, mit demihn zuvor soviel verbunden hatte,> hatte
nach dem Regimewechsel in Ruland Zuflucht in England gesucht, von wo

%5 Ebd., V.

% vgl. 0. Anm. 51.

57 Vgl. Rostowzew (0. Anm. 54) VI f. — Der erste Faszikel des Bandes mit den
“Agrarverhaltnissen” war etwa im Mai 1908 erschienen, wéhrend der vollsténdige
Band erst 1909 vorlag. Weber hat gleich nach Erscheinen des Faszikels eine Reihe von
Sonderdrucken verschickt, doch hat sich Rostovtzeff anscheinend nicht unter den Emp-
féngern befunden, wennihm der Artikel erst nach dem internationalen Historikerkongref3
bekannt wurde.

58 Weber (0. Anm. 29) 183.

59 Rostovtzeff fehlte insbesondere auch jedes Verstandnis fiir das duRerst polemi-
sche England-Buch Eduard Meyers (England. Seine staatliche und politische Entwick-
lung und der Krieg gegen Deutschland [Stuttgart — Berlin 1915]). Vgl. G. M. Bongard-
Levin, “M. |. Rostovtzeff in England. A Personal Experience of West and East”, in:
G. R. Tsetskhladze (Hg.), Ancient Greeks West and East (L eiden — Boston — K &ln 1999)
13-15; B. Funck, “Michael Rostowtzeff und die Berliner Akademie”, Klio 74 (1992)
461 —-463.
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aus er dann bald in die Vereinigten Staaten gelangte. So verdient festgehalten
zu werden, dalR, angesi chts der genannten thematischen und sachlichen Uber-
einstimmungen nicht tberraschend, 1920, kurz vor dem Tode Max Webers,
sich noch einmal ein bezeichnender Beleg fiir dessen besondere Wertschét-
zung des russischen Gelehrten findet. Damal's begannen die Vorbereitungen
fur die vierte Auflage des “ Handwdrterbuchs der Staatswissenschaften” und
wandte sich Ludwig Elster, einer der Herausgeber, wegen der Neubearbei-
tung der “ Agrarverhdtnisseim Altertum” an Weber, wobel fir diesen Artikel,
der zum 1. Oktober 1920 fertiggestellt sein sollte, nunmehr lediglich 7
Druckseiten vorgesehen waren, also ein Bruchteil der 136 Seiten des Artikels
von 1908. In seinem Antwortschreiben schlofd Weber einen eigenen neuen
Artikel zwar nicht vollig aus, nannte aber as dternativen Bearbeiter aus-
driicklich Michael Rostovtzeff.®° Freilich trat dieser dann doch nicht auch
hier, wie im Artikel “Kolonat” der 3. Auflage, die Nachfolge Webers an. In
einem weiteren Schreiben Elsters von Mitte April 1920 hief} es, dal3 Ro-
stovtzeff, der damalsin Oxford kurz vor seinem Wechsel an die University of
Madison (Wisconsin, USA) stand, fir die Herausgeber nicht erreichbar sel
und man sich entschlossen habe, den gesamten Artikel “ Agrargeschichte” ei-
nem einzigen Verfasser zu Ubertragen. Im Endergebnis bedeutete dies, dal3
der zu den fhrenden Medi&visten zéhlende Georg von Below auch den dem
Altertum gewidmeten Teil des Artikels “ Agrargeschichte” Ubernahm, der
dann nur noch dreieinhalb Druckseiten einnahm.

Mit Webers Uberlegung, Rostovtzeff den Nachfolgeartikel zu seinem
eigenen grofien Beitrag Uber die “Agrarverhdtnisse im Altertums’ in der
vierten Auflage des “Handworterbuchs der Staatswissenschaften” zu Uber-
lassen, enden die Bezugnahmen Webers auf Rostovtzeff und schliefdt inso-
fern ein kleines, aber bezeichnendes und der Erinnerung wertes Unter-
kapitel im internationalen Aufstieg der Altertumswissenschaften in St. Pe-
tersburg.

* % %

Ein paar abschlieffende Bemerkungen seien noch gestattet. Mit seinen
grol¥en in englischer Sprache verdffentlichten Werken ist Rostovtzeff in den
folgenden Jahrzehnten zum wohl bedeutendsten Sozial- und Wirtschafts-
historiker der Alten Welt im 20. Jahrhundert geworden. Die beiden bekannte-
sten dieser Werke, die zuerst 1926 erschienene” Social and Economic History

80 Thuring. Landesbibl., Nachla3 Ludwig Elster | (Brief Max Webers an Ludwig
Elster vom 3. Mé&rz 1920).
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of the Roman Empire” sowie die “Social and Economic History of the
Hellenistic World” von 1941 kann man in gewisser Wel se alsdie konsequente
und umfassende Vollendung seiner Studien von Anfang an betrachten, zumal
der “ Staatlichen Steuerpacht im romischen Reich” von 1899, dem Artikel
“Der Ursprung des Kolonats’ von 1900, dem Berliner Vortrag von 1908 so-
wie den “ Studien zur Geschichte des romischen Kolonats’ von 1910, wobel
Zu bedenken ist, dal3 nicht sehr viel weniger as die Hélfte dieses |letzteren
Werkes Wirtschaft und Gesellschaft der hellenistischen Welt gilt.

Auf z2wei Punkteist im tbrigen noch zu verweisen. So konnte eine russi-
sche Ubersetzung der “ Agrarverhaltnisse” Webers noch ca. 1925 unter dem
neuen Regime in Moskau erscheinen. Als Titel wahlte man “Die Agrar-
geschichte der Alten Welt”; 61 beigefiigt war eine russische Ubersetzung
von Rostovtzeffs “Kolonat” -Artikel aus dem “Handwdrterbuch” von 1910.5?
Was sodann den ‘Kapitaismus im Altertum betrifft, so blieb er fir Rostov-
tzeff ein Problem. In seinem “Kolonat” stellte er fest, dai3 die (also immer-
hin fir denkbar gehaltene) “Geschichte des antiken Kapitalismus’ noch
nicht geschrieben werden konne.83 Durchaus entsprechend dem Kapitalis-
mus-Aufsatz von 1900 54 werden die Begriffe ‘Kapital’, ‘ Kapitalisten’ und
‘Kapitalismus’ in der dem romischen Reich gewidmeten Darstellung viel-
fach verwendet, wahrend das Register der “Hellenistischen Welt” nur drei
einschlagige Stellen ausweist. Auch glaubt man eine gewisse Distanzie-
rung von Positionen Max Webers zu erkennen, etwain einer Besprechung,
die Rostovtzeff im Jahre 1932 dem stark von Max Weber inspirierten Werk
von Johannes Hasebroek Uber die &ltere “ Griechische Wirtschafts- und
Gesellschaftsgeschichte” widmete.56 Hier heif’t es, dald der “geniale” Max
Weber “doch hauptsachlich Philosoph und Theoretiker” gewesen sei.%”
Dabei wird jetzt auch der Begriff des ‘Kapitalismus mit der Begriindung
fur die Antike zurtickgewiesen, dafd sich “die Theoretiker” Uber dessen Be-

51 Aopapuas ucmopus opesnezo mupa. Tep. nox pen. u ¢ npemuci. JI. M. Iletpy-
mesckoro (M. 6. 1.). Das Vorwort (S. V) datiert vom 14. April 1923. Die Ubersetzung
stammt von E. S. Petruschevskaja und D. M. Petruschevskij (ebd., I11).

62 Ebd., 409-435.

83 Rostowzew (0. Anm. 54) VII.

64 vgl.o.Anm. 11.

65 M. Rostovtzeff, Gesellschafts- und Wirtschaftsgeschichte der hellenistischen
Welt, 3 Bde. (dt. Darmstadt 1955) Bd. 1, 79; Bd. 2, 1049; Bd. 3, 1237.

66 J. Hasebroek, Griechische Wirtschafts- und Gesellschaftsgeschichte bis zur
Perserzeit (Tubingen 1931): zu Max Weber z. B. S. VII; die Besprechung Rostovtzeffs
in: Zeitschr. fur die gesamte Staatswissenschaft 92 (1932) 333-339.

67 Ebd., 333; 335.
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deutung nicht einigen konnten.® Immerhin findet sich im SchluRkapitel der
“Hellenistischen Welt” bei der Frage nach den “Neuerungen in der Organi-
sation des Wirtschaftslebens” in der hellenistischen Zeit dann doch wieder
die Bemerkung, dal3 sie “alle zu dem tendierten, was ich mit allem Vorbe-
halt ‘Kapitalismus' nennen moéchte”, auch wenn sofort die Einschrankung
folgt: “Ich zOgere, einen Begriff zu gebrauchen, dessen Bedeutung so sehr
umstritten ist”.5° Die Frage kann jedoch auch heute schwerlich als endguil-
tig geklart gelten, sodal? erst die Zukunft zeigen kann, ob und in welchem
Umfang der Begriff des ‘Kapitalismus', auf dessen historische Anayse
Max Weber so viel Arbeit verwendet hat, fir die Erkenntnis der wirtschaft-
lichen Entwicklung auch des Altertums sinnvoll und erhellend ist.

Jirgen Deininger
Universitdt Hamburg

B cucreme B3mmsimoB Makca BebGepa (1864 —1920) Ha aHTHYHBIH MHp, KaK OHA
npencraeieHa B crarbe “ Agrarverhdltnisse im Altertum” (“Handworterbuch der
Staatswissenschaften”, 31908), nousaTus ‘KanuTaausm’, ‘roCyIapcTBO JIMTYPruu’
U ‘KOJIOHAT BXOZSAT B YHMCJO KIIFOUEBBIX. OMMparomasics: Ha JUTYPIUi0 MOHAPXHUS
¥ KOJTOHAT (T. €. yIOBJIETBOPEHHUE HYX/] TOCYIApCTBa OCPEICTBOM HaIaraeMoi Ha
YacTHBIE JIMIA 00S3aHHOCTH MCIIOJIHSTH 32 CBOM CUET pa3JInuHbIe TOCYIapPCTBEHHbIC
3a/1a4M, KaK ¥ MPUKPEIUICHAE CETLCKOTO HACEICHHS K X y4acTKaM) SBILSUIHCH, TI0
Bebepy, “O0ropokpaTHUeCKUMH CONEPHHUKAMH aHTHYHOTO KAlMTaIN3Ma, KOTOPhIS
B KOHEYHOM CU€TE U Ofieprkaiid BepX. B cBoeii pabore “ROmische Agrargeschichte”
(1891) oH 0OBACHSIT KOJOHAT UCXOS U3 ITPABOBOTO, 3KOHOMHYECKOTO M COLIUAIb-
Horo pa3Butus Puma. Briocnencrsuu, mocie Beixona B 1902 r. mo-Hemenku Tpyaa
M. 1. PocToBlEBa, MOCBAIIEHHOTO UCTOPUM TOCYJapCTBEHHOM apeHAnl B Pume
Y IPOMCXOXKACHHIO KoJloHara, Bebep rnpu3Has, 4To He TOJIBKO MPUKPEIUICHHE K 3eM-
Jie, HO ¥ JIUTYPrusi ObUIH SIBJICHUSIMH, PACIPOCTPAHEHHBIMH JTAJIEKO 33 MpeIeiaMu
Puma. Onupasich Ha B3DIs1bI POCTOBIIEBA, OH CTall CUMTATh ‘TOCYAAPCTBO JIUTYP-
rup’ (MOHMMaeMoe Kak ‘HMeaJbHbIA TUIT') OCHOBOIOJIATAOMIENH I APEBHOCTH
(dhopmoii opranusaiuu rocyaapctsa. Hackombko Beicoko Bebep riennin PocTosiiesa,
BUHO U3 TOTO, YTO OH CYeJl Hy’>KHBIM IIepesiaTh eMy Hamucanue cratbu “ Komonat”
s “ Handworterbuch”, koropyro momken ObIT IMCaTh caM, a MO3Ke MMPEII0KUIT
PocroBrieBy 3aHOBO 0cBeTHTH TeMmy “Agrarverhéltnisse” B 4-m uzganuu “ Handwor-
terbuch” (4to He COCTOSIIOCH MO YCIOBHSIM BPEMEHH).

68 Epd., 334 Anm. 1. Es war eine Begriindung, die sich Weber wohl schwerlich zu
eigen gemacht hétte.
69 Rostovtzeff (0. Anm. 65) Bd. 2, 1049 f.
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ERICH DIEHL — LEBENSBILD EINES DEUTSCHEN
ALTPHILOLOGEN AUS DEM OSTEN EUROPAS

Erich Wilhelm Diehl wurde am 25. Januar 1890 in Dunaburg (Daugavpils,
russ. Dwinsk) geboren, sein Vater war der Diplom-Ingenieurtechniker Wil-
helm Diehl, seine Mutter Clara eine geborene Jensen. Wegen eines Eisen-
bahnbauprojektes, an dem der Vater mitwirkte, zog die Familie nach Rufl3-
land. Erich Diehl besuchte von 1897 —1902 die Petri-Paul-Schule in Mos-
kau und ab 1902, nachdem die Familie nach St. Petersburg umgezogen war,
bis 1908 das St.-Petri-Gymnasium der reformierten Gemeinde dieser Stadit.
Seine Abiturnote lautete; primus omnium. Zudem wurde ihm eine Goldme-
daille fUr hervorragende Leistungen verliehen.

Von 1908-1913 studierte er in St. Petersburg Klassische Philologie
und Altertumskunde. Als seine Lehrer nennt er: Tadeusz Zielinski, Michail
Rostovtzeff, Sergej Zhebelev, Boris Farmakovskij und Ivan Tolstoj. Neben
den obligatorischen Studienl ei stungen engagierte sich Erich Diehl auch eh-
renamtlich, z. B. Uber acht Semester lang als Bibliothekar am Klassischen
Seminar der Universitéat, sowie mehrere Semester hindurch as Vorstands-
mitglied des studentischen Vereinsfir Klassische Philologie. 1913, ds 23jahri-
ger legte er das Staatsexamen ab und erlangte das Diplom Ersten Grades.
Seine Examensarbeit: “Die Rekonstruktion des Eurypylos des Sophokles”
wurde in der Zeitschrift des Bildungsministeriums (CKypran munucmepcm-
6a HapooHoz2o npocsewyerus) abgedruckt.

1913 wurde er auf Antrag von Michail Rostovtzeff und Tadeusz Zie-
linski von seiner Fakultét zum Stipendiaten der Universitéat Petersburg ge-
wahlt, mit dem Zidl, sich auf eine akademische L ehrtétigkeit vorzubereiten.
Padagogische Fahigkeiten hatte er bereits in den Jahren 1912-1915 als
Aushilfdehrer und als Lehrer fir Latein und Turnen in den Petersburger
Schulen St. Petri und Catarinen gesammelt.

Von 1913-1915 fihrten ihn mehrere Ausgrabungskampagnen unter
Leitung von Boris Farmakovskij ins sidrussische Olbia. An der Aufarbei-
tung der Funde beteiligte er sich in den Wintermonaten in der Kaiserli-
chen Kommission fur Archdologiein Petersburg. Im April 1916 schlofl3 er
das Magisterexamen fur Klassische Philologie unter Tadeusz Zielinski ab.
Sein Thema lautete: Quo ordine Callimachus Aitiorum libros composuisse
videatur. Nach dem Vortrag zweier Probevorlesungen vor der Fakultét er-
hielt er die venialegendi und wurde Privatdozent an der Petersburger Uni-
versitat.
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Im Sommer 1916 nahm er an einer Expedition einer Gruppe von Inge-
nieuren teil, die den Auftrag hatte, am Fluf3 Tschu im Siebenstromland im
nordlichen Turkmenistan Odland durch Bewéasserung urbar zu machen.
Dabei wurden 1918 im Vorland des Altai (Barnaul/Bijsk) altromische Min-
zen gefunden. Diehl wurde die wissenschaftliche Aufarbeitung des Fundes
Ubertragen. Jahrzehnte spéter schrieb er in Jena dariiber: “Die mir Ubertra-
gene Katalogisierung und Publikation der M iinzfunde blieb wegen meiner
Ernennung nach Tomsk und wegen der Revolution im vorbereitenden Sta-
dium stecken” .

Auf Anraten Rostovtzeffs und Zielinskis beteiligte sich Erich Diehl
1917 an dem allrussischen Wettbewerb einer Gelehrtenkommission der
provisorischen Regierung zur Besetzung des Lehrstuhls der in Tomsk
neu gegrindeten histori sch-philologischen Fakultét. Diehl wurdeam 1. Juli
gleichen Jahres zum Professor fir Klassische Philologie an die dortige Uni-
versitét berufen. Er wurde dort auch Mitbegrinder und Vorstandsmitglied
der Gesellschaft fur Geschichte, Archéologie und Ethnographie, sowie Pro-
dekan und spéter Dekan der phil osophischen Fakultét. In seiner Eigenschaft
als Vertreter seiner Fakultét sald er auch im Aufsichtsrat der Universitétshi-
bliothek und im Direktorium der an der Universitét bestehenden autonomen
L ehrerbildungsanstalt fir neue Sprachen. 1921 heiratete Erich Diehl Mary
Waldenburg, eine Frau deutsch-baltischer Abstammung, die als Deutsch-
lehrerin an der Universitdt Tomsk arbeitete. Mit ihr griindete er auch eine
deutsche Oberschule mit Altsprachenunterricht, deren Lehrplan denen der
deutschen Schulen in Petersburg und Moskau angeglichen wurde.

1922 verliel? die Familie Tomsk. Der Plan dafir muf3 Gber Jahre an-
gereift sein. Sprechen die Tochter Erich Diehls davon, dai die Eltern ihre
Kinder gern deutsch erzogen hétten, was in dieser Zeit an diesem Ort nicht
gewdhrleistet gewesen sei, so weist ein verzweifelter Brief Erich Diehls an
einen gelehrten Kollegen und leitenden Mitarbeiter der Hochschulein Riga,
E. Felsberg, auf andere Griinde hin. Diehl schrieb 1921

Verehrter Kollege! Erstenswirde ich mit Freuden in meiner Vaterstadt ar-
beiten, um zu ihrem gei stigen Emporbl Uhen beizutragen. Zweitens halteich
esfur meine Pflicht, der Wissenschaft, der ich diene und die hier in Tomsk
von Staatswegen unterdriickt wird, eine neue Stétte zu bereiten. Als Vor-
kémpfer der Klassischen Philologie, ohne die eine wahre Kultur nicht
denkbar ist, werden Sie verstehen, wie sehr esmir daran gelegen sein muf3,
weiter arbeiten zu kdnnen. Hier in Tomsk gehen wir kdrperlich und geistig
zugrunde. Nun ich nach langer Unterbrechung wieder mit der Heimat Fuh-

1 Universitétsarchiv Jena, Bestand BB 091 S. 150.



Erich Diehl — Lebenshild eines deutschen Altphilologen 163

lung bekommen habe, bitteich Sie, als Kollegen und Landsmann, mir die
Maglichkeit zu geben, weiter zu leben und zu arbeiten. Den Dank fuir Erret-
tung aus geistiger und korperlicher Zwangsarbeit erstatte ich der Heimat
gern und voll mit meiner ganzen L ebensarbeit ab.?

Erich Diehl hat in RufRland in verschiedenen Bereichen publiziert. Er
schrieb mehrere Artikel, Rezensionen bzw. Nachrufe in der russischen
Zeitschrift Hermes (I'epmec) und im Neuen Enzyklopédischen Lexikon
(Hoswiit Bpoxeays—Egpon), verfaldtein Tomsk eine griechische Chrestomathie
zum akademischen Gebrauch und einige popul &rwissenschaftliche Arbeiten.

In Lettland mufite Erich Diehl, der die lettische Sprache nicht be-
herrschte, wieder von vorn anfangen. Er arbeitete zundchst al's Franzosisch-
lehrer an der Klassischen Schule in Mitau (Jelgava), spéter auch als Latein-
lehrer bzw. Lehrer fUr beide alte Sprachen. Doch im Juli 1925 wurde er be-
reits aul3erordentlicher Professor der Klassischen Philologie an der Univer-
sitét Riga. Im Mai 1938 promovierte er ein zweites Mal summa cum laude.
Seine Dissertation Hypomnema: De Callimachi librorum fatis capita se-
lecta wurde in der Revue de philologie, de littérature et d histoire an-
ciennes? lobend besprochen.

Uber Sergej Zhebelev blieb Erich Diehl mit seiner zweiten Heimatstadt
weiter in Kontakt. 1926 schickte Diehl seine Arbeit Mé&rchenmotive und
romantischer Sl in der Poesie des Kallimachos fiir eine Festschrift fur
Zhebelev nach Leningrad.* Noch 1941 schickte Diehl auf Anfrage seines
Lehrers, der inzwischen Mitglied der Akademie der UdSSR geworden war,
ein Manuskript tber die Ausgrabungsarbeiten bei der Stadt Tyras nach Le-
ningrad.®

Im Mai 1939 wurde er ordentlicher Professor der Klassischen Philolo-
giean der Universitét Riga. Somit hatte er nach 17jéhriger Tatigkeit wieder
die akademische Stellung erreicht, die ihm die Freiheit gewéahrte, zu lehren

2 Universitatsarchiv Riga, Fond 7427, Apr. 13, Akte 376, S. 100.

3 P. Chantraine, [Rez.:] E. Diehl, Hypomnema: De Callimachi librorum fatis capita
selecta (Latvijas Universitates Raksti, Filologijas un Filosofijas Fakultates, Serija 4
[1937]: 2, 305—476), Revue de philologie, de littérature et d’histoire anciennes, 3.
Sér. 13 (1939) 359.

4 Von dieser Festschrift, die bereits vollstindig zum Druck vorbereitet war, existie-
ren nur noch einige maschinenschriftliche Exemplare. Ihr Druck wurde verboten, weil
sich an ihr russische Exilanten, wie z. B. Michail Rostovtzeff beteiligt hatten. Es war
die erste verbotene wissenschaftliche Festschrift in der Sowjetunion. Siehe: H. Heinen
(Hrsg.), M. 1. Rostowzew. Skythien und der Bosporus 11: Wieder entdeckte Kapitel und
Verwandtes (Stuttgart 1993) 151 und 162.

5 Lebenslauf Erich Diehl, Universitétsarchiv Jena, Bestand BB 091 S. 154.
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und wissenschaftlich arbeiten zu konnen. Auch privat scheint die Zeit in
Lettland alsrelativ sorgenfrei und als wirtschaftlich stabil gewesen zu sein.
Die Familie bekam Zuwachs. Noch in Moskau wurde 1922 die &teste Toch-
ter geboren, eine weitere folgte 1923 und die beiden S6hne kamen 1931
und 1936 zur Welt.

Fur den Gelehrten war die Zeit in Lettland eine reiche Schaffens-
periode.® Neben seinen Schriften tiber Kallimachos verfalte er ein griechich-
lettisches Worterbuch sowie den fundierten 21spaltigen Eintrag “Olbia’
mit zwei Karten in Paulys Realencyklopadie.

Im September 1939, nach Beginn des 2. Weltkrieges wurden in Ge-
heimverhandlungen zwischen dem Deustchen Reich und der Sowjetunion
die baltischen Lander dem Interessengebiet der Sowjetunion zugeschlagen.
Hunderttausende Deutschbalten wurden ins 3. Reich umgesiedelt. Um die
deutsche Bevolkerung auf den Umzug einzustimmen, wurdeihr mittels pro-
pagandistischem GroRaufgebot eingeredet, dal? die Ubersiediung ein pa-
triotischer Akt der nationalen Selbstbehauptung und ein Zuriickbleiben als
Verrat an der deutschen Nationalitét zu betrachten sei. Auch bei Erich Diehl
verfing diese Propaganda. Der Brief eines Schilers zitiert Diehl:

Ob wir nun wollen oder nicht, wir missen dem Befehl gehorchen, denn
sonst wirde man uns fur Verrédter des ganzen Volkes halten und wiirde der
Ausschluf? aus dem deutschen Volk drohen.”

Wie die meisten Deutschbalten kam auch die Familie Diehl in das von
der deutschen Wehrmacht im September 1939 okkupierte polnische Warthe-
land. Zum Zwecke der Wohnraumbeschaffung wurde eine der Menge an
Deutschen entsprechende Anzahl Polen in das sogenannte “ Generalgouver-
nement” vertrieben, wobei man die jiidische Bevolkerung sofort selektierte.
Allerdings kam es auch zu organisatorischen Schwierigkeiten wie Hunger,
Kélte und Familientrennungen, unter denen die Deutschen zu leiden hatten.
Die Familie Diehl verschlug es nach Posen (Poznan), wobei Erich Diehl
erst nach einem mehrmonatigen Aufenthalt in Dersekow bel Greifswald im
April 1940 dorthin gelangte. Er beteiligte sich sofort nach seiner Ankunft
an der Er6ffnung der Reichsuniversitdt Posen, die als NS-Eliteuniversitét
die Vorherrschaft der Deutschen im Osten wissenschaftlich untermauern
sollte. Diefolgenden Schritte des Altphilologen, die er im Hinblick auf sein

6 Ausfiihrlich s.: M. Vecvagars, Erihs Dils Latvija (Riga 2003).

7 K. O. Schlau, Austris Cirulis, Ein Kenner der alten Sprachen. Ubersetzung eines
Aufsatzes aus einer lettischen Zeitung (Name und Datum unbekannt), Maschinenschrift
Privatbesitz.
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alerhochstes Ziel, die Wissenschaft, unternahm, sollten ihm spéter grofite
Schwierigkeiten bereiten. Er trat 1940 als 50jahriger in die SA ein. Jahre
spéter begriindete er diesen Entschlul® damit, zur Tarnung in die SA einge-
treten zu sein, weil seine Frau keinen Ahnenpal? beibringen konnte. In War-
schau zur Welt gekommen und ohne Geburtspapiere vorweisen zu kénnen,
habe dies als Indiz fir judische Herkunft gegolten. Erich Diehl trat aber
auch anderen NS-Massenorgani sationen bei, wie der NSD-Dozentenschaft
und dem NS-Altherrenbund und war auch NSV-Zellenwalter. Sein Eintritt
in die NSDAP erfolgte unzweifel haft im Zusammenhang mit seiner Ernen-
nung zum auf3erordentlichen Professor fur Alte Geschichte an die Reichs-
universitét Posen im Méarz 1942. Dort lehrte er bereits seit 1941 und Uber-
nahm aulRerdem das kommissarische Direktorat des Instituts fir Alte Ge-
schichte. Laut der Vorlesungsverzeichnisse waren Erich Diehls Lehrveran-
staltungen in Posen am Curriculum der Klassischen Philologie orientiert.
Abgesehen von einer Vorlesung: “ Das Wartheland und der Nordosten Euro-
pas im Weltbild der Antike”, gehalten in der Vorlesungsreihe: “Wissen-
schaft und Krieg”, die der Lehrausrichtung dieser Bildungsanstalt ent-
sprach, sind keine AuRerungen Diehlsim Sinne der NS-Ideol ogie bekannt.
Laut den Angaben Anderer fiel er neben seiner Lehrtétigkeit Uberhaupt
nicht auf.® Aus der Posener Zeit sind relativ wenig Arbeiten tberliefert.
Erwéahnenswert ist ein Manuskript Uber die Arbeiten bei der Stadt Tyras,
das er 1941 an Sergej Zhebelev nach Leningrad geschickt hat und das of-
fenbar nie erschienen ist. Ohne Zweifel band er einen grofen Teil seiner
Arbeitskraft — vielleicht den grof3ten — ber ein grof3es Projekt, Uber dasim
Folgenden noch zu sprechen sein wird.

Im Januar 1945 mufdte Posen hastig vor der anrlickenden Roten Armee
evakuiert werden. Die Familie zog ins thiringische Greiz, etwa eine Auto-
stunde entfernt von Jena. In den letzten Stunden vor der Einnahme der Stadt
durch die Rote Armee belegte die SS das Universitatsgebaude mit Brand-
sdtzen, wobei viele Materialien des Historischen Instituts, Blicher, Notizen
usw. vernichtet wurden. Erich Diehl, der zum Volkssturm einberufen wor-
den war, geriet Anfang Februar in Kriegsgefangenschaft.

Bereits am 13. September 1945, nach einem Aufenthalt im Kriegs-
gefangenenlager Krasnogorsk, wo er nach eigenen Angaben flr das Na-
tionalkomitee “Freies Deutschland” als Ubersetzer arbeitete, wurde er in
Frankfurt/Oder entlassen. Sein Aufenthalt in Greiz, wo Mary Diehl fir den

8 R. Gehrke, “Deutschbalten an der Reichsuniversitét Posen”, in: M. Garleff
(Hrsg.), Deutschbalten, Weimarer Republik und Drittes Reich 1 (KO6ln — Weimar —
Wien 2001) 405.
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ersten Birgermeister nach dem Krieg dolmetschte, wahrte nur kurz, denn
schon Mitte Oktober stand er zunéchst nur als Dolmetscher auf der Gehalts-
liste der Friedrich-Schiller-Universitét in Jena. Er sal3 u. a. mit Rektor Fried-
rich Zucker in der Delegation der Universitét, die in Berlin-Karlshorst mit
den hochsten sowjetischen Stellen in Deutschland um ihre Wiederer6ff-
nung verhandelte. Alsam 1. Dezember 1945 der L ehrbetrieb in Jenawieder
aufgenommen wurde, betraute man Erich Diehl mit der Vertretung des
Lehrstuhles fir Archéologie. Somit schien er innerhalb kiirzester Zeit nach
dem Krieg wieder an einer Universitét Fuld gefaldt zu haben.

Dies sollte sich bereits am 15. Dezember 1945 andern, alsim Zuge ei-
ner weiteren Entnazifizierungswelle samtliche Lehrkréfte der Universitét,
die in NS-Massenorganisationen gewesen waren, entlassen wurden. Diese
Entlassungen vierzehn Tage nach der feierlichen Wiederer6ffnung der nun-
mehr als demokratisch deklarierten Universitat wurden spéter in DDR-Pu-
blikationen verschwiegen. Der L ehrbetrieb brach nédmlich zusammen, wor-
auf die Mehrzahl der Fachkréfte wieder eingestellt werden mufdten. Erich
Diehl gehorte jedoch nicht zu ihnen. Er schlug sich bis 1947 als Dolmet-
scher fur die Jenaer Unternehmen Zeiss und Schott durch und Gbernahm
auch andere Ubersetzungsaufgaben.

Seine Situation besserte sich erst, als er im Dezember 1947 an die
Universitét zurtickkehren durfte. Fur die Ausbildung von Russisch-Leh-
rern wurden dringend Lehrkréfte benétigt. Daher besann man sich dieses
Gelehrten und stellte ihn al's Professor fir Russisch ein. Er Gibernahm aber
auch Lehrveranstaltungen auf seinem eigentlichen Gebiet, den Alten Spra-
chen und der Alten Geschichte. Im Vorlesungsverzeichnis des Sommerse-
mesters 1948 wurde al's das Jahr seiner Erstordination 1939 angegeben,
womit 22 Jahre Professorentétigkeit in Tomsk und Riga verschwiegen wur-
den.

Im Gegensatz zu seiner Tétigkeit in Riga, wo sich Erich Diehl unter den
Studenten grof3er Beliebtheit erfreute, wurde er von den meisten Studenten
Jenas wenig gemocht. Seine Vortrage sollen eintdnig und wenig anspre-
chend gewesen sein. Er habe langweilige, geisttétende Systemarbeit und
Wortklauberei betrieben, konnte weder begeistern noch imponieren und
vermittelte den Eindruck eines Oberlehrers. Nur ein einziger von seinen
ehemaligen Studenten, die als Zeitzeugen zur Verfligung stehen, nennt ihn
offen, freundlich, aber auch zurtickhaltend. Sogar von seinen K ollegen wur-
de er geschnitten. Gertichte, nach denen Erich Diehl als angeblich wenig
begabter Gelehrter von der Sowjetischen Militéradministration (SMAD)
protegiert wurde, um ihr als Spitzel zu dienen, bestérkten die Ablehnung
gegen ihn. Seine vormalige Téatigkeit in Sowjetru3land, seine Zuriick-
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gezogenheit und mitunter Umstandlichkeit im Umgang mit anderen Men-
schen nahrten die Abneigungen gegen ihn ebenso wie sein aul¥eruniversitares
gesellschaftliches Engagement in hominell zwar nicht kommunistischen,
aber gleichgeschalteten Massenorganisationen (s. u.). Hinzu kam, dal3 Diehl,
dessen dltester Sohn as Soldat in den Kémpfen um Berlin seit den letzten
Kriegstagen vermi(3t wurde, offenbar nicht die Nachkriegseuphorie der Pro-
fessoren und Studenten teilte, die auch an der Jenaer Universitét herrschte.
Seine Vergangenheit an der Reichsuniversitét Posen spielte in diesem
Zusammenhang Uberhaupt keine Rolle. Siewird dagegenin den Universitéts-
akten mehrfach als Grund daf ir genannt, seine Etablierung an der Universi-
tét zu verhindern, ohne dal3 dabei konkrete Vorwirfe bzw. Sachverhalte zur
Sprache kommen.

Die Frage nach den Griinden, die Erich Diehl dazu bewogen haben mo-
gen, offenbar ohne jedes Gespur fr politische Situationen in national sozia-
listische und spéter in kommunistisch dominierte Massenorgani sationen
einzutreten, ist nicht einfach zu beantworten und hat mich lange beschéf-
tigt. Erich Diehl war weder National sozialist noch Kommunist. Esist wahr-
scheinlich auch zu einfach, ihn als Opportunisten oder Mitlaufer abzutun,
denn er strebte keineswegs nach Macht oder nach einem bequemen Leben.
Und dennoch kam er den politischen Systemen meiner Ansicht nach weit-
aus mehr entgegen, as es notwendig gewesen wére.

Frau Professor Maurer hat inihrem Beitrag darauf hingewiesen, dal3 der
Wissenschaft in RufRland eine Uberaus hohe Achtung entgegengebracht
wurde, die mitunter an die Verehrung von Heiligtiimern erinnerte. Die
Tochter Erich Diehls meinen, dal3 ihr Vater gar nicht in der Lage war, in
politischen Kategorien zu denken. “Nur die Wissenschaft, ales nur fur die
Wissenschaft!”, davon sei sein Denken gepragt gewesen. So ist es dann
auch nachvollziehbar (wenn auch nicht zu billigen), dai fir ihn, dem die
Wissenschaft als das Hochste galt, die Mittel und Wege, die notwendig wa-
ren, um dorthin zu gelangen, wo man Wissenschaft betreiben konnte, von
eher sekundérer Bedeutung gewesen sind.

Gerade die Vertreter der SMAD waren es, die Erich Diehls Vorankom-
men an der Universitét behinderten. Im Méarz 1948 disziplinierte z. B. der
Bildungsminister der SMAD Solotuchin den auf mehr Eigenstandigkeit in
Personalfragen drangenden Senat der Universitdt, indem er verfiigte, dal3
Erich Diehl kein ordentlicher Professor sein diirfe und aus der Padagogischen
Fakultét zu entfernen sai. Er blieb jedoch auf3erordentlicher Professor am Sla
wischen Seminar. Seinen schweren Stand an der Universitét versuchte Erich
Diehl durch auReruniversitéres Engagement zu kompensieren. Als Mitglied
der “Deutsch-sowjetischen Freundschaft” und deren Vorgangerorganisation,
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des “Kulturbunds’, der “Einheitsgewerkschaft”, der “Deutsch-polnischen
Freundschaft” und der Liberal-Demokratischen Partel tibernahm er zahlreiche
Aufgaben und hidlt 6ffentliche Vortrage, wasihn bei der Studentenschaft und
bei Kollegen um so mehr a's suspekt erscheinen lief3. Weniger bekannt war
seine Tétigkeit in der elfkdpfigen Akademie-Kommission, diein Berlin eine
verbindliche Transkription russischer Buchstaben ins Deutsche erarbeitete
und festlegte. Diese Bestimmungen erklarte Erich Diehl im ersten Lehrbuch
fUr russische Sprache, das nach dem Krieg erschien. Auch redigierte er die
Briefe des Russisch-Fernunterrichtes der Universitét.

Publiziert hat Erich Diehl in seiner Jenaer Zeit relativ wenig, z. B. einen
Aufsatz (iber Fragen der russischen Stilistik. Er erledigte Ubersetzungsarbei-
ten und arbeitete als Redakteur in der Zeitschrift Sowjetwissenschaft ® mit und
erganzte fur die vierte Auflage von Eduard Nordens Die Romische Literatur
das Literaturverzeichnis um Titel der russischen und sowjetischen For-
schung.1® Nennenswert ist jedoch sein 46spaltiger Eintrag “Pantikapaion”
mit 2 detaillierten Karten in Paulys Realencyclopaedie,* in dem er sich voll
hinter die politisch sicher nicht opportune Ansicht Michail Rostovtzeffs stell-
te, nach der die archdologischen Forschungen am Nordufer des Schwarzen
Meeres ales andere al's wissenschaftlichen Vorstellungen entspréachen.

1951 wurde er schliefdlich zum Professor mit vollem Lehrauftrag beru-
fen und zwar als Professor fir die Hilfswissenschaften der klassischen Al-
tertumskunde. Hintergrund der Berufung war nicht etwa, dal3 man sich sai-
ner besonderen Fahigkeiten besonnen hatte, sondern dai? die Professoren
fur Alte Geschichte und Alte Sprachen an der Universitét Jena, Friedrich
Zucker und Karl Barwick kurz vor ihrer Emeritierung standen. Auch mit
Themen aus seinen eigenen wissenschaftlichen Schwerpunkten gelang es
Erich Diehl nicht, die Studenten zu begeistern.

Die Frage, wie der Gelehrte die Entbehrungen und Riickschlége hinneh-
men konnte, ist nur durch sein hartnéckiges Verfolgen eines grolden Projektes
Zu erkléren, das er Uber viele Jahre in gtiller Heimarbeit vorantrieb. Dieses
Projekt geht zurlick auf seine St. Petersburger Zeit, als 1915 wahrend eines
Oberseminars zusammen mit den Professoren Rostovtzeff und Zhebelev erste
Schritte unternommen wurden, um fir Latyschevs Scythica et Caucasica ein

9 Z.B. als Mitherausgeber von: S.I. Rudenko, Der zweite Kurgan von Pasyrik.
Arbeitsergebnisse der Expedition des Instituts fUr Geschichte der materiellen Kultur
der Akademie der Wissenschaften der UdSSR vom Jahr 1951, Beiheft der Sowjet-
wissenschaft Nr. 16 (Berlin [DDR] 1952).

10 E. Norden, Die Romische Literatur. Mit Anhang: Die Lateinische Literatur im
Ubergang vom Altertum zum Mittelalter (Leipzig *1952).
1 RE 36 (1949) 779 -825.
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Stichwortverzeichniszu erstellen. Diese Arbeiten wurden durch die Revoluti-
on unterbrochen. Erst viel spéater wandte sich Erich Diehl dieser Arbeit wie-
der zu, wobei er ihr einen vollkommen neuen Anspruch gab. Er durchsuchte
die Werke auch der antiken Autoren, die Latyschev nicht aufgenommen hatte
und weitete den Erfassungsraum auf das gesamte Nordgebiet des Schwarzen
Meeres aus. Sein eigentlicher Anspruch, den er 1947 in einem Schreiben an
die Deutsche Akademie der Wissenschaften formulierte, ging weit dartiber
hinaus, war jedoch von ihm alein nicht zu erfillen:

Das ganze Gebiet rund um den Euxeinos bildet, im Grofien gesehen, eine
organische Einheit. Als Quellenwerk der Ausziige aus den antiken Autoren
muf3 an die Stelle der Scythica et Caucasica eine Sammlung von Scythica
et Euxina treten.'?

Im Gegensatz zu Latyschev, der nur Stichworte tbernommen hatte, die
ihm als besonders wichtig erschienen waren, achtete Diehl auf Vollsténdig-
keit, wissend, dal3 jede Auswahl eine Vorbewertung ist und jedes Detail sei-
nen eigenen Aussagewert besitzt. Erich Diehl teilte die Schlagwdrter in die
Unterverzeichnisse: Raum, Siedler, Dinge, historische Personlichkeiten, Got-
ter, Mythen und Erstquellen ein und erstellte zudem einen russi sch-deutschen
Konkordanz, um auch russi schsprachigen Benutzern den Inhalt zugéanglich zu
machen. Die Arbeiten muften 1940 bereits sehr konkrete Ziige angenommen
haben, denn nicht andersist zu erkldren, dal? Sergel Zhebelev Erich Diehl die
Erlaubnis gab, das Quellenbuch ihm, seinem L ehrer, widmen zu dirfen. Das
auf 1945 datierte Manuskript sollte noch im gleichen Jahr bei Teubner in
Leipzig as Beheft der Klio erscheinen, was der Krieg jedoch verhinderte.
Uber Umwege bekam Erich Diehl in Jenasein Manuskript aus dem Jahr 1945
in die Hande. Nach einem zunéchst erfolglosen Antrag im Jahre 1947, gelang
esihm 1951 einen Forschungsauftrag flr das Buchprojekt bei der Deutschen
Akademie der Wissenschaftenin Berlin (Ost) zu erhalten. Erich Diehl Uberar-
beitete sein knapp 560seitiges Typoskript erneut, so dal3 es bis 1949 noch er-
heblich an Umfang gewann.

Im Frohjahr 1952 war die Arbeit so weit vorangeschritten, dal3 Erich
Diehl am 4. Juni wahrend eines Kuraufenthaltes dem Prorektorat fir For-
schung an der Universitét mitteilen konnte:

In etwa 14 Tagen, Mitte bis Ende Juni, wird der |letzte umgearbeitete Ab-
schnitt des Manuskriptes druckfertig sein. Ich werdeihn persdnlichin Ber-

12 E. Diehl, Betrifft: Forschungsauftrag “Die Antike am Schwarzen Meer”. Jena,
17. Mai 1947. Archiv der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften,
Bestand Akademieleitung, Nr. 742.
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lin dem Verlag “Kultur und Fortschritt” Gibergeben und rechne damit, dai3
der Satz gleich begonnen wird.13

Am 9. Juni 1952 brach Erich Diehl vollig Uberarbeitet zusammen und
starb an den Folgen eines Herzinfarktes. Niemand in Jenabesal3 die Voraus-
setzungen, die Herausgabe des Quellenbuchs auch nur teilweise weiter zu
betreiben. Ohne Schiler, Freunde und ohne wissenschaftliche Reputation
wurde Erich Diehl in Jena bald vergessen. Sein handschriftlicher Nachlal3
gelangte Anfang der siebziger Jahrein das Universitétsarchiv, wo er erstim
Jahre 2000 wieder entdeckt wurde.

Dirk Moldt
Jena/ Berlin

Ipodeccop Bpux Hunb (1890—1952) poauncs B Junadypre (JlarBus). AHTHY-
HYIO UCTOPHIO M KJIacCHuecKyto (uionoruio on usyyain B [lerepOypre mox pyko-
BoactBoM M. 1. PocroBuesa, C. A. XKebenera, b. B. ®apmakosckoro u U. U. Tox-
croro; 3areM pabotan B CaHkr-IleTepOyprckoM yHHBEPCUTETE J10 TIPUTIIaIeHUs
B Tomck B 1917 . OT cBOMX yuuTeNel OH MEPEHSIT MHTEPEC K AHTUYHOU KYIbTYpPe
CesepHnoro [IpuuepHoMOpbs, IPUHUMAIT YyH9acTHE B packonkax. Ero aucceprarms
HocBAlIeHa TBopuecTBy Kammmmaxa.

B nanbueiiurem, npoxusas B Tomcke, Pure (1922), Io3uanu (1939) u Vene
(1945), 3. Iumns He BBITyCKa U3 ToMs 3peHus ucropuro [Ipuaepaomopss. K 1945 .
OH B OCHOBHOM 3aKOHYMWJ, a K 1952 I. MOATOTOBWII K MEYaTH 3aJyMaHHBIN elle
B 1915 1. neranpHbii nHAEKC K CBOMY ncTounnkoB 1o Ckudun u Kaskasy (Scythica
et Caucasica) B. B. Jlareiiesa u ero corpyauukos “Quellenbuch Uber Skythien
und den Kaukasusin der Antike”.

Hestensrocts O. {umst B Poccun, JlatBum n l'epmannu B 20-x — 40-x rT. XX B.
Obllla CUJIBHO OTSATOLIEHA TMOJIMTHYECKUMHU O0CTOSTEIHLCTBAMH; €r0 CTPEMIICHUE
J10001# 1IEHOH COXPaHUTb J1JIst ce0sl BO3MOYKHOCTh HAyUHbBIX 3aHSATHH CTAJIO PUYH-
HOM KOH(OPMHUCTCKOTO MOBEJIEHHUS], HAJIOKHUBIIETO HA HEro ISITHO B OOLIECTBEH-
HOM MHeHHH. CpeH KOJUIeT ¥ CTyAeHTOB [[iib TakxKe He MOJIB30BaJICs MOIYIIIPHO-
cthio. [locne ero ckoponocTmkHol cmepTu 9 utons 1952 r. paboTa Haj U3gaHUEM
ykazareins kK CBoxy ucrtouHnkoB 1o Ckugun u KaBkasy (1M, Kak Ha3bIBaJ paciiu-
pennoe uznanue cam Jub, Scythica et Euxina), yxe mpakTudeckd roroBoro K my6-
JIMKALMH, OCTAHOBHUJIACH, TAK KaK HE HAIIJIOCh HUKOTO, KTO MOT OBl JIOBECTH €€ JI0
koH1a. JIume B 2000 1. MAIIMHOMKUCHBIN BAPHAHT 3TOr0 TPy/Aa ObLT OOHAPYKEH aB-
TOPOM HACTOSIIIICH CTaTh B X0ji¢ OMOIHOrpadhuuecKux UCCICIOBAHHT.

13 Sonderarchiv der Friedrich-Schiller-Universitét Jena, Nachlad Prof. Dr. Erich
Diehl, Schriftverkehr zum Quellenbuch o. P.
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ELIAS BICKERMANN

Erinnerungen an einen grof3en Althistoriker
aus St. Petersburg

1. DER WELTBURGER UND HOMO UNIVERSALIS

Elias Bickermann gehort zu den grof3en Altertumswissenschaftlern, die
St. Petersburg hervorgebracht hat. Momigliano nannte ihn “uno dei piu
originali e profondi storici del mondo antico”.? Dort, damals noch Haupt-
stadt Rufdlands, absolvierte er den ersten Teil seiner fir den weiteren Wer-
degang entscheidenden L ehrjahre. Dal3 ihm dann sein L ebensweg innerhalb
von etwas mehr als zwanzig Jahren Uber Berlin und Paris am Ende nach
New York fihrte, ist eine Folge jener furchtbaren Turbulenzen, die Europa

1 Fur wertvolle bibliographische Hinweise danke ich Prof. Daniel R. Schwartz und
Herrn A. Ruban (Bibliotheca Classica).

Wir besitzen weder eine ausfihrlichere Biographie noch eine griindliche Darstel-
lung Bickermanns wissenschaftlichen Lebenswerkes, sondern nur Nachrufe und kurze
Wirdigungen. Sie wurden erganzt und korrigiert durch die Autobiographien seines Va
ters (bis 1922) und seines jingeren Bruders (bis 1946), die letzterer unter dem Titel:
Two Bikermans. Autobiographies by Joseph and Jacob J. Bikerman (New York etc.
1975) herausgegeben hatte und in denen zuweilen auch biographische Daten Uber den
dlteren Bruder Elias erwdhnt werden. Friihere Hinweise in Who is Who? und in der
(englischen) Encyclopaedia Judaica (1V [1971] 948 zu Elias Bickermann und 992 zu
Vater und Bruder) sind z. T. fehlerhaft. Zu der Bibliographie von Vater und Bruder, an
der sich Elias nicht als Dritter beteiligte, s. A. Momigliano, “L’assenza del terzo Bi-
ckerman”, Rivista storica italiana 94 (1982) 527 —531. Biographisch am ausfiihr-
lichsten ist Morton Smith in Proceedings of the American Academy for Jewish Re-
search 50 (1983) XV—X V11, abgedruckt in: E. Bickerman, Religionsand Paliticsin the
Hellenistic and Roman Periods, ed. by E. Gabba and M. Smith, Bibliotheca di Athe-
naeum 5 (Como 1985) IX—XII und in: ders., Studies in Jewish and Christian History,
Part 111, AGJU IX (Leiden 1986) XI1-XIII. Ich zitiere im folgenden nach dem letzten
Werk. S. weiter Sh. J. D. Cohen, “Elias J. Bickerman: An Appreciation”, Jewish Book
Annual 40. 1982 (1986) 162 —165, abgedruckt in: Ancient Studies in Memory of Elias
Bickermann = JANES 16/17 (1984/85) 1—3; Bezalel bar Kochba, Cathedra 23 (1982)
3-9, J. Mélese-Modrzejewski, RIDA 3¢ sér. 31 (1984) 13—16; s. auch M. Himmelfarb,
“Elias Bickermann on Judaism and Hellenism”, in: D. N. Myers, D. B. Rudman (eds.),
The Jewish Past revisited (New Haven 1998) 199-211. Zum Werk des Gelehrten s. die
Bibliographie von F. Parente, in: E. Bickerman, Religionsand Paliticsin the Hellenistic
and Roman Periods, XI11-XXXVII (im folgenden zitiert unter Bibliographie und Titel-
nummer).

2 Momigliano, op. cit., 527.
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durch dieideologischen Diktaturen zuerst in Ruf3land und dann vor allemin
und durch Deutschland in der ersten Halfte des 20. Jh.s erschiitterten. Die
menschlichen und geistigen Verwistungen, die der Bolschewismus und der
Nationalsozialismus anrichteten, sind heute kaum mehr verstehbar. Auch
der Weg des jungen Gel ehrten wurde dadurch geprégt. Dies zeigt schon die
dreimalige Angleichung des Nachnamens: Bikerman in Petersburg und Pa-
ris, Bickermann in Berlin und Bickerman in den USA. Erst am vierten Ort
konnte er eine bleibende wissenschaftliche Existenz aufbauen: 1952 wurde
der 55-jahrige Professor fir Alte Geschichte an der Columbia-Universitat.
Joseph Méléze-Modrzejewski hob in seinem schoénen sehr personlichen
Nachruf diesen Punkt hervor:

Connait-on beaucoup de savants qui aient afaire apparaitre dansleur curri-
culumvitae I’ exploit peu bana d’une carriere universitaire quatre fois re-
commencée dans quatre différents pays, tout en laissant une oeuvre scien-
tifigue mondialement reconnue? ... Quelques-uns de ses ouvrages sont
devenus de grand classiques.®

Dabei ist diese geographische Sequenz St. Petersburg — Berlin — Paris—
New York noch zu eng gefaldt. Seit den fiinfziger Jahren bereiste er regelmé-
[3ig das ate Europa. Meinem Kollegen Hubert Cancik sagte er wahrend ei-
nes Besuchsin Tubingen in der ihm eigenen lakonischen Art: “ Arbeiten Sie
nicht zu vidl, reisen Sie!” In einem Brief, den er noch im Flugzeug an mich
schrieb, bedankte er sich ausdriicklich “for the hospitality in the Old
World”. Italien und seine Sprache liebte er besonders — mit Damen unter-
hielt er sich am liebsten auf Italienisch und nicht Uber die Wissenschaft. Seit
Mitte der siebziger Jahren schlol3 er auch die Sowjetunion in seine Reise-
pléne mit ein. Von Kurt von Fritz hérte ich damals, Elias Bickermann wolle
nach Rufdand zurtickkehren, und voller Sorge verabredeteich ein Treffenin
Westberlin. Er zerstreute lachend meine Bedenken: natiirlich wolle er dort
nur einen Besuch machen. Aber eswar wohl auch etwas Heimweh im Spie-
le und die Sehnsucht nach der Muttersprache. 1978 berichteten Freunde in
Israel, dald er durch seine furchtlose Offenheit bei einem Historikerkongref3
in Moskau und bel einem Abstecher nach Leningrad einiges Aufsehen er-
regte.

Obwohl durchaus kein Zionist, hat er in spéteren Jahren regelmaliig Is-
rael und andere Staaten des Nahen Ostens besucht, ja er stand in Jerusalem
Ende der vierziger Jahre neben Tcherikover wegen einer Professur fir die
Geschichte der Juden in hellenistisch-romischer Zeit zur Diskussion. Im

3 Méléze-Modrzejewski (0. Anm. 1) 14.
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Bat Yam bei Tel Aviv starb er am 31. August 1981 im Alter von 84 Jahren;
in Jerusalem ist sein Grab. Vielleicht ist auch das eine Art von Heimkehr.
Schonin der Antike wollten Juden aus der Diaspora dort begraben sein. Ich
erhielt damals am gleichen Tag die Todesanzeige in der Jerusalem Post von
Shalom ben Chorin und eine Postkarte von ihm vom 25. August: “1 shall be
back in N. Y. about Sept 15 and from there shall send you axerocopy of my
additions to the article ‘Das leere Grab'”. Er bereitete zu dieser Zeit den
dritten Band seiner Sudiesin Jewish and Christian History vor 4 und tiber-
arbeitete dazu u. a seine frihesten altertumswissenschaftlichen Aufsédtze
Uber das Messiasgeheimnis und Uber das leere Grab, die er 1923 und 1924
in der Zeitschrift fur neutestamentliche Wissenschaft verdffentlicht hatte.
Eigenartigerwei se behandel n seine beiden frihesten und die letzten zu L eb-
zeiten erschienenen Studien biblische Themen.®> Personlich — wie schon
sein Vater —liberal, ja zuweilen fast al's Skeptiker erscheinend, besal3 er ein
erstaunliches positives Sensorium fir Themen, die die griechisch-rémische,
die judische und die christliche Religion betrafen. Er wufdte, was Ehrfurcht
bedeutet und daid esreligidse Wahrheiten gibt, fir die es sich lohnt einzutre-
ten. In dem seiner Dissertation 19266 beigefiigten Lebensauf schreibt er
offen: “Ich bin judischer Abstammung und bekenne mich zum mosaischen
Glauben”. Auch in seinen Veroffentlichungen zu den Makkabaern wird eine
tief im Innern verborgene religiose Haltung sichtbar.” Ahnliches gilt von
der Widmung seiner Studies in Jewish and Christian History an die Eltern,
die er durch ein Zitat aus Bereshit Rabba: “Die Tage der Gerechten sie ster-
ben, aber sie selbst sterben nicht” 8 bekraftigt. Es wird hier das geistliche
Erbe seiner judischen Familientradition sichtbar.

Ich erinnere mich, dal? er sich einmal trefflich selbst charakterisierte: “I
am aworld-citizen. In every town | visit | can speak with aclassical scholar.
Even in Kabul | can discuss with the director of the museum”. Er war ein
wirklicher Weltblrger, freilich nicht nur in geographischer, sondern in um-
fassender geistiger Hinsicht als homo universalis. So verdffentlichte er in

4 S.dazuu. S. 195.

5 “Das Messiasgeheimnis und die Komposition des Markusevangeliums’, ZNW 22
(1923) 122 -140; “Das leere Grab”, ZNW 23 (1924) 281 —-292; “Nebuchadnezzar and
Jerusalem”, PAAJR 46/47 (1979/80) 69—85 und “En margue de I’ Ecriture”, Revue
Biblique 88 (1981) 69—-85 = Studies in Jewish and Christian History 11 (Anm. 1) 34—
52; 70—81; 282—-298; 327—349. S. Bibliographie Nr. 3, 4, 313, 314.

6 S.u. S. 178 und Anm. 26.

7S u. S 185-186.

8 Ed. Theodor—Albeck (second printing with additional corrections by Ch. Albeck
[Jerusalem 1965]) 111 1237.
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sechs Sprachen und kannte nicht nur die Texte der klassischen Antike von
Homer bis Byzanz, dazu die jidische Uberlieferung und die Kirchenvéter,
sondern auch die grof3e européische Literatur, insbesondere des 18. und 19.
Jh.s, darin dem verstorbenen Petersburger Grazisten Zaicev vergleichbar.
Die Grundlagen zu dieser umfassenden Bildung verdankt er seiner Jugend-
zeit und den Lehrjahren in S. Petersburg.

In der von Emilio Gabba und Morton Smith edierten Sammlung von 25
ausgewahlten altertumswissenschaftlichen Studien Bickermanns betonen
die Herausgeber die meisterhafte Prézision des Gelehrten in der Darstel-
lung seiner Gegenstande: °

The evidence and arguments are introduced, the objections and answers
balanced with the precision of elementsin aMozart sonata. The deliberate
contrast and concord of historic and artistic truth is not the least of their
beauties.

Zugleich erwies er sich als strenger — fast mochte man sagen “ positivi-
stischer” — Historiker im besten Sinne. Alle sich tber die Quellen erheben-
den abstrakten Theorien, alle “geschichtsphilosophischen” Spekulationen
lehnte er ab, nicht weil er sie nicht kannte, sondern weil er Uber sie grind-
lich nachgedacht hatte. Martha Himmelfarb betont im Blick auf das Ver-
haltnis von Judentum und Hellenismus zu Recht:

Bickerman never set out aformal theory on the subject. The only method
he would have acknowledged were the tool s of the ancient historian’s craft
astraditionally understood: philology and careful reading, which heused to
remarkable effect.’0

Beides wurde unterstiitzt durch seine unglaublich breite Quellenkenntnis
und umfassende historisch-literarische Bildung, die dazu fihrte, dal3 er
sténdig unbekannte und unerwartete Parallelen heranziehen konnte. Man
lernte bei ihm “die Allmacht der Analogie” (E. Troeltsch) kennen. Jingere
warnte er vor der Versuchung, es sich zu leicht zu machen: Mich selbst
ermahnte er (im Originalton): “Don’'t write any ‘Habgebackenes'”. Ich
habe nicht versdumt, dies auch an meine Schiilerinnen und Schiler weiter-
zugeben. Sich selbst gegentiber stellte er hdchste Anspriiche, bei anderen
war er etwas nachsichtiger, aber immer noch streng, wie man aus seinen
immer lesenswerten Rezensionen erkennen kann. So erzéhlte er mir, dald er
alsPrivatdozent in Berlin ein Manuskript Eduard Norden gegeben habe und

9 Bickerman, Religions and Palitics (0. Anm. 1) VII f.
10 Himmelfarb (0. Anm. 1) 200.
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nach drei Tagen von diesem die beriihmte Professoren-Postkarte bekam:
“Ich habe ihren Text zweimal gelesen, aber er hat mich nicht Uberzeugt”.
Bickermanns lakonische Konsequenz: “I never published this article”. Ich
antwortete (die Studentenrevolution war gerade am Abklingen): “Heute
wurde der Professor den Artikel haufig nur halb lesen und erst nach Wochen
eine Antwort geben, der Privatdozent ihn aber jetzt erst recht veroffentli-
chen”.

Im Blick auf seinen auRergewohnlichen Lebenslauf, sein hervorra-
gendes Gedéachtnis und seine Gabe als brillanter Erzahler hétte er eine
Uberaus interessante Biographie schreiben kénnen. Ich habe ihn mehr-
fach darauf angesprochen, aber er hat es immer strikt abgelehnt. Seine
Antwort lautete: “No autobiography, no Festschrift”. Er fuhlte sich dazu
einfach noch nicht alt genug. Darum hat er bewulf3t sich nicht als Dritter
den Autobiographien des Vaters und Bruders angeschlossen ! und testa-
mentarisch angeordnet, dal3 seine privaten Papiere, darunter auch alle
unverdoffentlichten Manuskripte, ungelesen verbrannt wirden. Er war “a
great scholar, who wished to be remembered only for his scholarship”.'?
Die Daten Uber sein Leben sind daher sehr spérlich. Ein wenig mehr wis-
sen wir durch die oben erwahnten Autobiographien des Vaters und des
Bruders ' oder aber durch gelegentliche Hinweise in seinem wissenschaft-
lichen Werk. Die ausfuhrlichste Darstellung seines L ebenslaufs waren bis-
her die zweieinhalb Seiten von Morton Smith im dritten, posthum er-
schienenen Band seiner Studies in Jewish and Christian History.** Jetzt
kommen die Briefe hinzu, die er an seinen Lehrer und Freund Rostovtzeff
schrieb, und die Erwahnungen seines Namens im Briefwechsel dieses
grof3en Gelehrten. Sie konnteich flr meine Skizze noch nicht voll auswer-
ten.'® Eine ausfuhrlichere Biographie ware ein dringendes Desiderat;
vielleicht eine Aufgabe flr einen jungen Petersburger Gelehrten: Sie wr-
de nicht nur die vier grofl3en Stationen seines Lebensweges verbinden,
sondern auch gewissermaf3en die endglltige Heimkehr des grofRen Ge-
lehrten bedeuten.

I Two Bikermans (0. Anm. 1).

12' M. Smith in dem Nachruf zu Bickermanns Sudies in Jewish and Christian
History Il (0. Anm. 1) XI.

13'S. 0. Anm. 1.

14 S 0.Anm. 1und u. S. 195.

15 . M. Bonrapa-Jlesun, “M. W. Poctosues u U. V. BukepMaH: y4uTens u yde-
Huk. Hoesle apxupHble Matepuansl” (G. M. Bongard-Levin, “M. |. Rostovtzeff und
I.1. Bickermann: Ein Lehrer und ein Schiler”), in: Cxugckuii poman. Tlon pen.
I'. M. Bourapn-Jleeuna (M. 1997) 333 f.
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2. LEHR- UND WANDERJAHRE: ST. PETERSBURG UND BERLIN

Diefolgenden Erinnerungen beruhen einerseitsauf den spérlichen schriftli-
chen Quédlen und eniges auch auf Selbsterlebtemn oder auf ‘ora history’, die
ich von Dritten horte, wobei ich diese drei “Quellen” — diesliegt in der Natur
des menschlichen Gedéchtnisses — nicht mehr immer streng trennen kann.

Elias (Joseph) 1® wurde am 1. Juli 1897 in Kishinjow (im heutigen Mol-
dawien) geboren a's Sohn des Joseph Bikerman (1867 —1942) und der Sarah
geb. Margolis (1861 —1931).17 Im Gegensatz zur Mutter, deren angesehenes
Geschlecht sich auf Abrabanel zurtickfihrte, ssammte der Vater aus einer ar-
men judischen Familie in Podolien, erhielt als Kind nur eine talmudische
Erziehung, lernte erst ab seinem 15. Lebeng ahr aus personlichem Interesse
Russisch und bildete sich dann aber im Selbstunterricht weiter, so dald er im
Geburtgahr von Elias mit 30 Jahren das Maturitétsexamen ablegen konnte.
Seinen Lebensunterhalt hatte er sich vor alem asHaud ehrer verdient. Wenig
spéater begann er ein Studium an der Universitét Odessa, wo ihmam 28.10.1898
der zweite Sohn, Jakob Joseph, geboren wurde.'® Das besondere Interesse
des Vaters fur Literatur, Geschichte und Mathematik Gbertrug sich auf die
Sohne.’® Nach seinem erfolgreichen Studienabschlu® wurde er Lehrer fur
Mathematik an einem Gymnasium in Odessa, ab 1901 arbeitete er gleichzei-
tig als Journalist und wurde rasch bekannt, u. a. durch seine Kontroverse mit
den Zionisten V. Jabotinsky und B. Borochov. Im Krisenjahr 1905 verliefd er
den Schuldienst und siedelte nach St. Petersburg Uber, um dort alsfreier Jour-
nalist und spéter auch als Verleger zu wirken. Als solcher wurde er rasch
bekannt. Die Katastrophe des Zarenreichs hat er ebenso hellsichtig vorausge-
sehen wie das Scheitern der Mérz-Revolution und Kerenskijs im Frihjahr
durch die Oktoberrevolution 1917. Mit dem Umzug der Familie nach St. Pe-
tersburg begannen die Lehrjahre des jungen Elias.

Nach der Absolvierung eines guten Privatgymnasiums begann er 1915
seine Studien an der Universitét, u. a. bel Michagl Rostovtzeff, mit dem er
spéter freundschaftlich verbunden blieb, und bei S. A.Zhebelev, fir den
er 1944 einen Nachruf verfalite.?°

Einer Lehrerin an seinem Petersburger Gymnasium widmete er am Ein-
gang seiner Berliner Dissertation 19262 die bewegenden Verse:

16 |n seinen Verdffentlichungen erscheint als Vorname Elias J. oder nur Elias.
17 S, dazu die Autobiographie des Vaters in Two Bikermans (0. Anm. 1).

18 Two Bikermans, 83.

19 |bid., 25.

20 Bibliographie Nr. 162, vgl. 158 und 64.

2l S u.S. 178.
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B. M.

Catharinae Smirnow
Magistrae dilectissimae,
Quae animum pueri imbuit
Antiquitatum amore,

M atronae sanctissimae
Morte lugubri peremptage,
Requiescat cum martyribusin Deo.

Siewurde offenbar ein Opfer des Terrors der Bolschewiki. Ein schone-
res Denkmal hétte er seiner frilhesten gymnasialen Lehrzeit nicht setzen
konnen.

Spéter besuchte er die zaristische Kadettenanstalt in Peterhof, wur-
de 1917 ds blutjunger Offizier an die persische Grenze geschickt und bei
armenisch-muslimischen Kémpfen in Baku verwundet. Die straffe con-
tenance des zarigtischen Offiziers hat er lebendang beibehalten. Vor dem ak-
tiven Dienst in der Roten Armee bewahrte ihn die Erkrankung an Typhus.
Nach Petrograd zurlickgekehrt arbeitete er als militérischer Angestellter bei
der Schiffahrtsbehdrde, gleichzeitig fuhrte er sein Studium welter, das er —
wie auch sein Bruder, der Naturwissenschaften studierte — 1921 erfolgreich,
jedoch entsprechend der egalitéren |deol ogie der Bolschewiki ohne akademi-
schen Grad abschlof3. Die Briider erhielten lediglich Prifungsbescheinigungen.
Im Winter 1921/22 floh die Familie auf abenteuerliche Weise aus Ruldand mit
fal schen polnischen Passen, in denen der Name Bikerman in Berman verwan-
delt worden war, Uber Minsk und Wilna nach Warschau und von dort nach
Berlin, wo die Familie im April 1922 eintraf. Der Bericht Uber die Flucht
erscheint wie eine K ette von unwahrscheinlichen Fligungen. I hren Lebensun-
terhalt fristeten siein der ersten Zeit mit Goldrubeln, diesie bel der Flucht aus
Rurdand zuerst in Brotlaiben versteckt und spéter in Mantel eingenght mitge-
bracht hatten und die fir sie bis zum Ende der Inflation Anfang 1924 von
besonderem Wert waren. Eine Halbschwester aus der ersten Ehe der Multter
blieb auf eigenen Wunsch in Petrograd zurtick. Der grof3e Althistoriker Edu-
ard Meyer verschaffte dem begabten jiidischen Emigranten aus Rulland ein
Stipendium, so daid er in Berlin seine — jetzt ‘ advanced studies’ — weiterfiih-
ren und die Dissertation anstreben konnte.

Diese zweite Stufe der Lehrjahre bildete zugleich den Anfang seiner
Wanderjahre. Rasch kam es zu den ersten Verd6ffentlichungen. Die von
Fausto Parente zusammengestellte Bibliographie 22 nennt bis 1985 319 Ti-

2 Religionsand Palitics (0. Anm. 1) XI111-XXVII.



178 Martin Hengel

tel. Schon der Siebzehnjahrige verfaldt 1914 dreizehn Seiten “ Anmerkun-
gen zu Puschkin” 2 und ein Jahr darauf eine kleine Studie tiber den
“GroRfursten Konstantin und den 11. Mé&rz 1801”.%* Es sollte mich nicht
wundern, wenn sich hier nicht noch mehr Veréffentlichungen aus friihesten
Lehrjahren in Petrograd finden lief3en.

Wie ich schon sagte, behandeln seine ersten zwei Aufsétze in Berlin
neutestamentliche Themen in der Zeitschrift fir die Neutestamentliche
Wissenschaft, die damals Hans Lietzmann herausgab, der den jungen For-
scher schétzen gelernt hatte.2> Bis Ende 1933 z&hlt die Bibliographie von
Parente 83 Verdffentlichungen, darunter zahlreiche Rezensionen und Ar-
tikel zur deutschsprachigen Encyclopaedia Judaica. Auf der Suche nach
einem " Doktorvater” hat ihn besonders der Papyrologe und Althistoriker
Ulrich Wilcken beeindruckt. Er habe sich vor seinen Studenten selbst kor-
rigiert: “A German professor who corrects himself before his students
must be a great scholar. Therefore | chose him as a doctorvater”. Er sei
auch ein vornehmer Charakter gewesen: “He never criticised but only
corrected” und dazu “a Kantian, Prussian professor, who lived for his
scholarly duty: Being a classical scholar he never visited Athens or Rome,
but only Cairo, Paris and London, because only there were important
papyrus collections’. — Fir einen unabhéngigen, aber ganz der Sache,
dem Quellenstudium hingegebenen Geist war dieser bedeutende Forscher
der richtige Lehrer. Die Dankbarkeit ihm gegentiber blieb lebenslang le-
bendig. 1926 wurde er mit einer Arbeit Uber das Thema Das Edikt des
Kaisers Caracallain P. Giss. 40 (Berlin [Verlag A. Collignon] 1926) pro-
moviert. Referenten waren U. Wilcken und E. Norden. Die schmale Un-
tersuchung von nur 38 Seiten zeichnet sich durch Prézision, Breviloquenz
und Uiberzeugende Argumentation aus und weckte in Fachkreisen erhebli-
ches Aufsehen und machte den jungen Gelehrten bekannt.26 Es handelt
sich bei diesem Papyrus nicht um das Edikt selbst, sondern um einen et-
was spéteren Erlal3, der die Verleihung der Civitdt an auf rémisches Ge-
biet Ubergetretene Barbaren ausschlof3. Im Vorwort bezeichnet er die klei-
ne Untersuchung als“ Teil” von “umfassenden Studien zum Urkundenwesen
Agyptens’, die von U. Wilcken angeregt “im wesentlichen schon abge-
schlossen sind”. Als Lehrer in diesem Bereich nennt er noch P. M. Meyer

23 Y. bukepmas, “ITymxurckue 3ameTku”, ITywkun u eco cospemennuku 19—20
(1914) 49-62.

2 1. bukepman, “Ilecapesuu Koncrantun u 11 Mapra 1801 1., Toroc munysuie-
20: XKypnan ucmopuu u numepamyper 3 (1915): 10, 102 -111.

% S 0.Anm. 5.

% s, Bibliographie Nr. 8.
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und W. Schubart. Er hatte sich damit einen Ruf als Kenner antiker Rechts-
urkunden auf Papyrus und in Inschriften erworben, ein Thema, das ihn
lebenslang beschéftigte und in dem er immer neu seine Meisterschaft
bewies, das ihm aber auch einen sicheren Blick fiir die Formen antiker
politischer und religioser Texte Uberhaupt verschaffte. Er fihrte hier
Ansatze weiter, die auf die Petersburger “ Sokolowsche Schule” zuriick-
gehen.?’

Die genannten Studien fanden ihren Niederschlag in Beitragen zur anti-
ken Urkundengeschichte I-111, die nacheinander 1927 und 1930 im Archiv
fur Papyrusforschung erschienen.?® Mit diesen Studien wurde er habilitiert
und erhielt 1929 eine Privatdozentur in Berlin. Arnaldo Momigliano konnte
ihn auf Grund dieser bahnbrechenden Arbeiten als “Giurista per instinto,
forse piu che del precisa formazione” bezeichnen: “esamino aspetti del
diritto pubblico e privato greco, ellenistico e romano con straordinaria
precisione e originalita’.2° Zusammen mit J. Sykutris gab er den Brief
Speusi pps, des Neffen Platons und Hauptes der Akademie an Kénig Phil-
ipp von Makedonien heraus.3° Er selbst verfalite den historischen Kom-
mentar und die Anmerkungen zur Ubersetzung.3! Es handelt sich um ein
Empfehlungsschreiben fur einen Historiker Antipatros, das aber zugleich
as ein “offentlicher Brief” auch das Publikum beeindrucken sollte und
sich gegen Isokrates wandte. Bickermann hatte damals ein “ grof3eres Werk
Uber die antike Publizistik” geplant und betrachtete seinen Beitrag wie
auch den Aufsatz tber Ritualmord und Eselskult als Vorarbeiten dazu.3?
Er konnte dieses Werk freilich nicht zur Ausfthrung bringen. Im Vorwort
schreiben die Verfasser, dal3 “Exzellenz von Wilamowitz-M oellendorff
und Prof. P.Maas die Arbeit durchgesehen und anregende Bemerkungen
Uber einzelne Punkte gemacht haben”. Sie hétten “die Ergebnisse dieser
Untersuchungen ... schon im Frihjahr 1927 vor einem kleinen Kreis von
Freunden bei Prof. W. Schubart vorgetragen”, ein Zeichen fir die lebendige

27 S, z.B. Bibliographie Nr. 12 (1927) und Nr. 51 (1930).

28 Bibliographie Nr. 12, 51, 52: |. “Der Heimatsvermerk und die staatliche Stellung
der Hellenen im ptolemaischen Agypten”, APF 8 (1927) 216—240; I1. “ ‘Anoypogy,
olkoyévela, €mikpiolg, Aiyomton”, APF 9 (1930) 24-46; I11. “ "Evtevéig und
vnépvnue”, APF 9 (1930) 155-182.

2 Momigliano (0. Anm. 1) 527.

30 E, Bickermann, Joh. Sykutris (Hrsg.), Speusipps Brief an Konig Philipp, Text,
Ubersetzung, Untersuchungen, Berichte tiber Verhandlungen d. Séchs. Akad. d. Wiss. 80,
3 (Leipzig 1928).

31 |bid., 12—47.

32 |bid., 18 f. Anm. 1.
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Zusammenarbeit im Berlin der zwanziger Jahre. Diesen Kreis nennt er auch
in seinem ersten erhaltenen Brief an Rostovtzeff, in dem er seine Freude Uber
die Zustimmung seines L ehrers zu seiner Dissertation zum Ausdruck bringt.33

Ein weliterer fruchtbarer Forschungsbereich, zu dem er immer wieder
zurtickkehren sollte, war der antike Herrscherkult. 1929 erschien sein gro-
Ber Artikel “Die rémische Kaiserapotheose”, der die Forschung grundle-
gend beeinflussen sollte. Ausgangspunkt war die Aporie, dal3 die Rémer
sich beharrlich weigerten, wie es in Griechenland und im Orient standig
geschah, lebende Kaiser zu divinisieren, wahrend sie die Verstorbenen, ja
auch manche ihrer Verwandten bereitwillig vergotterten. Weitere originelle
und weiterfihrende Studien zu diesem Thema folgten dann in den New
Yorker Jahren.3* Der ganze Fragenkomplex veranlaldte ihn spéter, auch die
Haltung einzelner Kaiser wie Tragjan und Hadrian gegentiber den Christen
zu untersuchen.®®

Schon ein Jahr zuvor war sein Artikel Uber die ersten drei Makkabaer-
biicher im Pauly-Wissowa, Halbbd. 27,3 erschienen. Auch dieses Thema
sollte ihn durch sein Leben begleiten. Er selbst bemerkt dazu: 37

(the author) was not (and is not) particularly interested in the Maccabees.
But collecting the evidence about the Seleucids (see Institutions des
Seucides, 1938) 8 he necessarily had to study the Books (...). In mean-
time, | received an invitation from W. Kroll, the editor of the Real-
Encyklopédie (...), to write the article about the First — Third Maccabees.
I don’t know why did he choose me for the task. But | was young and thus
ready to deal with any subject of Greek and Roman History. | was poor and

33 Bourapa-Jlesun (0. Anm. 15) 330 (der Brief an Rostovtzeff vom 14. Januar
1927).

3 ARW 27 (1929) 1-34 = Religions and Palitics (0. Anm. 1) 3—-36 (Bibliographie
Nr. 44); vgl. auch Nr. 292: “ Consecratio”, in: O. Reverdin (ed.), Le culte des souverains
dans |’ empire romain, Entretiens sur I’ Antiquité Classique 19 (Vandoeuvres— Genéve
1973) 3—25; Nr. 247: “Filius Maiae (Horace, Odes, |, 2, 43)", PP 16 (1961) 5-19 =
Religions and Politics, 453—-469; Nr. 297: “Diva Augusta Marciana’, AJPh 95 (1974)
362—-376 = Religions and Politics, 541 —-557.

35 Bibliographie Nr 282: RFIC 97 (1969) 393—408 = Sudies 1l (0. Anm. 1) 152—
171. Dadurch angeregt schrieb ich in den Ancient Studies in Memory of Elias Bicker-
man (0. Anm. 1) 153-182 Uber Hadrians Politik gegentiber Juden und Christen (=
M. Hengel, Judaica et Hellenistica: Kleine Schriften |, WUNT 90 [Tubingen 1996]
358-391).

36 1928; Sp. 779-800 (Bibliographie Nr. 43).

37 E. Bickerman, The God of the Maccabees, SILA 32 (London 1979): Preface to
English tranglation, XI.

% S, u. Anm. 62.
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any honorarium was welcome (...). Last not least, it was a honour for
abeginner to write for ‘ Pauly—Wissowa' .

Hinter diesen Zeilen mag ein gewisses Understatement stehen, denn
Bickermann hatte schon 1927 den glanzenden Artikel “Ritualmord und
Eselskult” und 192628 einige Rezensionen zu Veroffentlichungen Uber
das hellenistische Judentum sowie mehrere Lexikonartikel zu diesem The-
ma geschrieben.®® Wie sehr den judischen Althistoriker dieser ganze Be-
reich interessierte, zeigt sich in seinem Lebenswerk bis hin zu dem letzten
posthum erschienenen opus magnum The Jews in the Greek Age.*® Auf ein
ganz anderes I nteressengebiet weist seine Chronologie hin, die im Rahmen
der von A. Gercke und E. Norden herausgegebenen Einleitung in die Alter-
tumswissenschaft 1933 erschien.*! Sie demonstriert eine Neigung zur “ma-
thematischen Exaktheit” in der Arbeit desHistorikers. Eine zweite tiberar-
beitete Auflage, die 1963 in der DDR erschien, widmet er seinen einstigen
Berliner Lehrern: “Eduard Norden, Wilhelm Schubart und Ulrich Wilcken
zum Gedéchtnis’.

Vermutlich hatte er beim Erscheinen des Bandes schon Deutschland
verlassen. Er erzahite, dald er am 30. Januar 1933, diesem diesater der deut-
schen und europdischen Geschichte, im Hotel Adlon in Berlin zusammen
mit Paul Siebeck, dem Inhaber desVerlagsJ. C. B. Mohr Siebeck (dem Grofdva-
ter des heutigen Verlegers) den Vertrag zu einem Kommentar des 1. und 2.
Makkabéerbuchs fur das Handbuch zum Alten Testament unterschrieben
habe. Als sie zusammen nach Vertragsabschlul? das Hotel verlief3en, war
Hitler Reichskanzler geworden. Der Entzug der Privatdozentur lief3 nicht
auf sich warten. Der junge Gelehrte zog die Konsequenzen. Er sah zu Recht
in Deutschland keine Zukunft mehr, obwohl er einen Ruf nach Minster er-
wartete. In eéinem Brief an Rostovtzeff vom 23. Mérz 1933 schildert er die
trostlose Lage in Deutschland und erkundigt sich nach Arbeitsmdglichkei-
ten im Ausland. Neben Paris erschien auch Mailand as Moglichkeit. Am
21. Mai schreibt er in derselben Sache an F. Cumont in Rom den bewegen-
den Satz: “Mon activité académiqueici est finie”, schliefdt aber den Brief

3 Bibliographie Nr. 13 = Sudies in Jewish and Christian History 11, AGJU 1X
(Leiden 1980) 25-55; vgl. Nr. 10 (eine glanzende Kritik der russischen Untersuchung
von S. Luria Uber den antiken Antisemitismus in PhW 46 [1926] 1241—1246), 17, 22
und Nr. 29—42 (die Artikel in der deutschen Encyclopaedia Judaica).

40'S, u. Anm. 66.

4L Einleitung in die Altertumswissenschaft I11/5 (Leipzig — Berlin 1933). Eine
zweite Uberarbeitete Auflage erschien separat 1963; s. Bibliographie Nr. 257, eine er-
weiterte englische Ubersetzung 1968; s. Nr. 280 und u. S. 187—-188.
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mit der ihm eigenen Zuversicht: “Je sais me tenir ferme: volentem fata
ducunt”.*2 Ahnlich erging es auch dem Altphilologen Giinther Zuntz, der
Gymnasiallehrer gewesen war und in dessen Familie der junge Gelehrte
verkehrt hatte.*® Zuntz fand eine Forschungsstelle in Danemark.

Bickermann erzéhlte weiter, dal’ der Verlag Mohr Siebeck auch nach
der Emigration nach Frankreich die Verbindung mit ihm standig aufrechter-
halten und bis in die Nachkriegszeit hinein ihn in seinen Prospekten as
Bearbeiter der Makkab&erbiicher aufgefiihrt habe.

Von seinen Berliner Jahren sprach Bickermann immer voller Hochach-
tung. Er hat dort noch die grof3en Philologen, Historiker und Theologen
personlich kennengelernt. Auf3er den schon genannten Eduard Meyer, Ul-
rich Wilcken, Eduard Norden, W. Schubart und P. M. Meyer erwéhnte er
noch Namen wie Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff (11931), Paul
Maas, Werner Jaeger, Adolf von Harnack (11930) und Hans Lietzmann. Er
sprach hier gerne von den drei Formen des Adelsim alten Kaiserreich: Dem
Geburts-, dem Militér- und dem “ Geistesadel”, d. h. den fiihrenden Univer-
sitétsprofessoren. Besonders gefdrdert hat ihn auch Paul Hinneberg, der
Herausgeber der Kultur der Gegenwart und der Deutschen Literaturzei-
tung, fur die (neben Gnomon und Philologischer Wochenschrift) der von
kargen Stipendien lebende junge Gelehrte** zahlreiche wissenschaftliche
Werke rezens erte, und von dem er oftmals Biicher erhielt. Auf Bickermanns
Frage, wie er mit dem — daswar die Kehrseite des “ Geistesadels’ — oftmals
so schwierigen Professoren zurechtkomme, habe Hinneberg geanwortet:
“Dasist ganz einfach. Ich sage nur: Sie Ubertreffen in lhrem Fachgebiet alle
ihre Kollegen. Dann gibt es keine Probleme mehr”.

Ein enger Freund war der etwa gleichatrige klassische Philologe und
Philokenner Hans Lewy, der nach Jerusalem emigrierte und 1945 allzu frih
starb. Sein grofRes Werk, Chaldaean Oracles and Theurgy erschien erst
posthum 1956.4° Nach allem, was Bickermann von ihm und sich erzéhlte,

42 Bonrapn-Jlesun (0. Anm. 15) 330 f.; zu Cumont s. C. Bonnet-Arnaldo Marcone,
RS 114 (2002) 241 —245.

4 Zuihm s. M. Hengdl, “Giinther Zuntz, 1902—1992", Proceedings of the British
Academy 87 (1994): Lectures et Memoirs (1995) 493 -522. Erweiterte deutsche Fas-
sung, in: G.Zuntz, Lukian von Antiochien und der Text der Evangelien, hg. von
B. Aland und K. Wachtel, mit einem Nachruf von M. Hengel, AHAW. PH 1995, 2 (Hei-
delberg 1995) 63-88.

4 Sein Bruder schreibt: “Elias ... was living on small grants’ (Two Bickermans [o.
Anm.1] 164).

45 Ingtitut Francais d Archéologie Orientale, Le Caire; nouvelle édition par Michel
Tardieu, Etudes Augustiniennes (Paris 1978).
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mussen die beiden Freunde sehr verschiedene Charaktere gewesen sein. Er
ein Draufganger, zupackend und energisch, Lewy eher zurlckhaltend und
vorsichtig. Wahrend Bickermann, wie schon sein Vater, dem Zionismuskri-
tisch gegenliberstand, war Lewy Uberzeugter Zionist. Der Vater Joseph war
wie schon als Journalist in St. Petersburg auch in Berlin — jetzt im Kreise
der Exilrussen — politisch aktiv. U. a. war er Mitbegriinder einer “patrioti-
schen Union der russischen Juden im Ausland”, die die Wiederherstellung
einer konstitutionellen Monarchie in Rulland anstrebte.*s Dartiber hinaus
hat er in viel seitiger Weise schriftstell erisch gearbeitet.*” So verdffentlichte
er 1929 eine umfangreiche deutsche Studie Don Quijote und Faust, die sei-
ne idealistisch-liberale Anschauungswelt widerspiegelt und wenig spéter
ins Spanische Uibersetzt wurde.*® Ein weiteres Werk hatte das aktuelle The-
ma “Freiheit und Gleichheit”. Auch der Sohn, der zeitlebens ein “liberaler
Konservativer” blieb und seine Meinung schriftlich und mindlich immer
offen auszusprechen wagte, war in diesen Kreisen politisch tétig.

3. WANDERJAHRE: VON PARISNACH NEW YORK

Deutschland verlief3 er zunéchst alein. Der Vater und der jung verheira-
tete Bruder folgten 1936. L etzterer hatte ein Visum nach England. Er konn-
te in Cambridge promovieren, arbeitete dann in der chemischen Industrie
und ab 1946 in den USA, wo er eine leitende Funktion am Massachusetts
Institut of Technology im Bereich der physikalischen Chemie erhielt. In
Paris war man sich der hohen Begabung des Emigranten aus Deutschland
von Anfang an bewuf3t, so dal? Eliasbald eine Stelle als Chargé de Cours an
der Ecole des Hautes Etudes erhielt, wo er 1938 ein Eléve diplomé wurde.
Schon im Jahr zuvor 1937 war er ein Chargé de recherches am Centre Na-
tional delaRecherche Scientifique geworden. Eine besondere Freundschaft
verband ihn in Paris zeitlebens mit dem weltweit fihrenden Epigraphiker
Louis Robert und seiner Frau Jeanne. Der stetige Strom seiner Verdffentli-
chungen wurde durch die Auswanderung zunéchst kaum unterbrochen. Ich
nenne im folgenden die Zahlen, wobei es sich Uberwiegend um Rezensio-
nen handelt; aber auch Blcher und grol3e Aufsétze sind darunter enthal-
ten. 1930: 8 Titel, 1931: 5, 1932: 10, 1933: 9, 1934: 9, 1935: 14, 1937: 17,

46 Encyclopaedia Judaica (0. Anm.1) 1V, 992.

47 Two Bikermans (0. Anm.1) 169; J. Frumkin (ed.), Russian Jewry (1966) Index.
In seinem Lebendauf zur Dissertation (0. S. 3) spricht Elias vom “ Schriftsteller” Dr.
Joseph Bickermann.

48 Berlin (Verlag Arthur Collignon) 1929, 402 S.
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1938: 15, 1939: 7, 1940: 4, 1941: 2. Erst die Jahre 1941 und 42 bringen eine
Lucke. 1943 sind es 2 und 1944 schon wieder 8 Titel — jetzt in den USA.

Eine eindriickliche Quelle fur den Aufenthalt von Bickermann in Paris,
vor alem fir die immer bedrohlicher werdende Zeit nach der deutschen Be-
setzungim Juli 1940, sind die Briefe an Rostovtzeff, der schon vor Kriegsaus-
bruch versucht hatte, ihm eine Arbeitsstelle in den USA zu verschaffen. Er
bemtihte sich tber lange Zeit hinweg um ein Visum fur Bickermann und seine
Familie, die birokratischen Schwierigkeiten verzogerten jedoch dessen Aus-
stellung. Am 3. Mé&rz 1941 schrieb Frau Bickermann aus Nizza an Rostovitzeff,
waéhrend ihr Mann noch in Paris war, dal3 die Familie sich schon auf die Ab-
fahrt vorbereite, aber noch am 19. Oktober und dann wieder am 10. und 20.
Dezember klagte Bickermann, dal3 er das Visum noch nicht erhalten habe und
dal3 die Gefahr bestehe, in ein Vernichtungslager verschleppt zu werden. Es
war ein Wettlauf mit der Zeit. Am 13. April 1942 berichtet A. J. Johnson an
Rostovtzeff, dal? das Visum fast fertig sei, am 28. Mai, dal3 die Fahrkarten fr
die Schiffspassage gebucht seien. Im Juli/August kam Bickermann dann in
die USA. Sein Vater war kurz zuvor gestorben. Bickermann und seine Frau
mussen mit einem der letzten Schiffe Marseille in Richtung Lissabon verlas-
sen haben. Michael Rostovtzeff, der Lehrer und véterliche Freund, von dem er
zahlreiche Blicher rezensiert hatte,*® und mit dem er brieflich seit den Berli-
ner Jahren in Verbindung stand, hat ihm durch seine nicht nachlassenden jah-
relangen Bemiihungen das L eben gerettet.>

Der Ubergang des Weltbiirgers von einem Land in das andere zeigt sich
vor allem an der Sprache seiner wissenschaftlichen Arbeiten und den
Zeitschriften, in denen sie erschienen. Seit 1923 verdffentlichte er vor al-
lem auf deutsch und in den Fachorganen des Gastlandes, zwischen 1934
und 1943 in der Regel franzosisch, ab 1944 tiberwiegt das Englische. Sein
glanzender, souverdner Stil und die innere Spannung seiner Arbeiten hat
sich dabei nicht veréndert.

Von den zahlreichen Verdffentlichungen in den fruchtbaren Pariser Jah-
ren mochte ich vor allem zwei nennen, die Morton Smith als “his greatest
books® bezeichnet > und die bleibende Bedeutung behielten: Einmal Der
Gott der Makkabaer, sein bekanntestes Werk, das 1937 noch in deutscher
Sprache mit dem Untertitel “Untersuchungen tber Sinn und Ursprung der
makkabaischen Erhebung” im jidischen Verlag Schocken in Berlin er-

49 Bibliographie Nr. 6, 7, 60, 68, 78, 83, 111, 130.
%0 Bourapn-Jlepun (0. Anm. 15) 334—-339; s. u. S. 187 mit Anm. 65.
5! Religions and Palitics (Anm. 1) XI.
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schien.52 Esist m. E. die bedeutsamste, sicher aber die anregendste Untersu-
chung zum Gegenstand im 20 Jh. Der Verfasser hatte esdurch eine Rethe von
Studien vorbereitet.>® Bereits 1935 hatte er eine knappe Darstellung der
makkabdi schen Geschichtein der Blicherei des Schockenverlags drucken las-
sen.> Seine Grundthese war, daf? die Initiative zur “ hellenistischen Reform”
nicht vom seleukidischen K 6nig, sondern von einer fihrenden Gruppe in der
judischen Aristokratiein Jerusalem ausging und daraus am Ende“ ein Burger-
krieg, ein Religionskampf zwischen Orthodoxen und Reformisten” entstand,
der dadurch eskalierte, dal die “Reformer” sich mehr und mehr radikaisier-
ten, dabe die “Macht und Gewalt des fremden Herrschers’ zu Hilfe riefen
und konigliche Edikte gegen dietraditionelle Religionsausiibung der Konser-
vativen erwirkten.% Wie die persischen Herrscher, aber auch Antiochos I11.
die Guiltigkeit der Toraals Gesetz fiir die Juden in Judéa bestétigten, so konn-
te Antiochos Epiphanes auf Wunsch der jidischen “ Reformer” deren Geltung
auch widerrufen. “Menelaos was an anti-Esra and Epiphanes his Arta-
xerxes’ % Die Thesen dieses meisterhaft geschriebenen Buches wurden tiber-
wiegend positiv aufgenommen und werden bis heute lebhaft diskutiert. Ob-
wohl “its style naturally reflected the new political situation” 5 nach 1933,
war der Autor selbst Uberrascht, dal? “my academic and even pedantic book
could offer some consolation for the persecuted Jews in Germany, as severa
letters| received from my readerstold me” .58 Auch hier stolRen wir wieder auf
das Bickermann eigentimliche Understatement. Denn am Anfang und am
Ende des Buches weist er auf die welthistorischen religitsen Folgen von je-
nem Juden und Christen verbindenden “Blutzeugnis der Mértyrer” und dem
“Dienst im neugeweihten Tempel” hin. Durch sie “wurde fur die Menschheit
die einzige Wahrheit erhaten, die sie in ihrer tausendjahrigen Wanderung,
durch unzéhlige vermeintliche Wahrheiten getéuscht und enttéuscht, als un-

52 Schocken Verlag / Judischer Buchverlag (Berlin 1937), 182 S. Englische Uber-
setzung v. H. R. Moehring: The God of the Maccabees, SILA 42 (Leiden 1979), mit
einem Vorwort des Autors zur englischen Ubersetzung, XI-XI11. Leider wurden die
wertvollen Beilagen |1 und 1V, S. 143-181 und die Anmerkungen und Addenda et
Corrigenda, S. 112 weggelassen.

58 S. dazu sein “Vorwort zur englischen Ausgabe”’, XI-XIII. Die Aufsitze zum
Makkabaderthemasind in seinen Sudiesin Jewish and Christian History |1 (0. Anm. 39)
abgedruckt.

5 Die Makkabéer. Eine Darstellung ihrer Geschichte von den Anfangen bis zum
Untergang des Hasmonéerhauses (Berlin 1935), Bibliographie Nr. 47.

%5 Der Gott der Makkabéer, 137.

56 Vorwort Bickermanns zur englischen Ubersetzung (0. Anm. 52) XIII.

57 1bid.

%8 1bid., XII. S. dazu Himmelfarb (0. Anm. 1).
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verriickbar und ewig gefunden hat: die der Einzigkeit Gottes. Die Geschichte
bestétigt somit die Theodizee. Nicht von auf3en, sondern von innen kommt
das Ungliick, aber auch die Rettung, deren Voraussetzung die Umkehr ist” .5

Zusammen mit den Psalmzitaten aus Ps 106, 42—46, 121, 2 und 127, 150
klingt dies doch wie ein — aus der Feder dieses Autors ungewdhnliches —
Glaubensbekenntnis.®!

Das zweite Buch Institutions des S&eucides, das nach dem Vorwort
schon im Mai 1936 abgeschlossen wurde, jedoch erst 1938 erschien,? darf
man ebenfalls als eine Pionierarbeit bezeichnen: “il traite un sujet nou-
veau” %8 bei dem nicht nur die Quellen im Gegensatz zu Alexandrien und
dem ptolemaischen Agypten auRRerordentlich bruchstiickhaft, sondern auch
die zu beschreibenden Institutionen auf Grund der Geographie und Ge-
schichte des Seleukidenreiches weniger konstant waren. Bei diesem opus
magnum, hinter dem zehn Jahre vorbereitende Arbeit stehen, kamen ihm
seine begriffs- und rechtshistorischen Arbeiten im Bereich der agyptischen
Papyri zugute. Obwohl dasselbe bald vergriffen war, hat er einen blofRen
Nachdruck abgelehnt; er wollte das Werk entsprechend dem Fortschritt in
der Forschung Uiberarbeiten. Die von Morton Smith angekiindigte 8 tiberar-
beitete Fassung ist, soweit ich sehe, leider nicht erschienen.

4. DIENEUE WELT ALSNEUE HEIMAT

Die Anfangein der dritten Station seiner sich so lange hinziehenden und
mehrfach dramatischen Wanderjahre waren nicht leicht. Er, der seine russi-
sche Muttersprache und daneben das Italienische Uber dlesliebte, der sichim
Deutschen, Franzdsi schen und Englischen literarisch elegant, ja oftmals bril-
lant auszudriicken verstand, hatte zunéchst Schwierigkeiten mit der amerika
nischen Aussprache. Als Uberragender Gelehrter konnte er sich nach einer
nicht leichten Anfangszeit dennoch durchsetzen. A. J. Johnson, den Rostov-

%9 Der Gott der Makkabéaer, 139 u. 8.

60 |bid., 8 und am Ende von Die Makkabaer (Anm. 54) 75 und dem Preface to
English Trandation (Anm. 52) XI1I.

61 Ch. Schmidt, “‘wa Taschlach Emet Arza ..." (Dan 8, 12)”, in: J. Brokoff,
J. Jacob (Hg.), Apokalypse und Erinnerung in der deutsch-judischen Kultur des fri-
hen 20. Jahrhunderts (Gottingen 2002) 147 —170 versucht die “politische Theologie’
und Geschichtsphilosophie in Bickermanns Studie zu erheben. Bickermann liebte frei-
lich ostentative aktuelle Bezugnahmen nicht, s. u. S. 189 f.

62 BAH 26 (Paris 1938). Eine russische Ubersetzung von L. M. Gluskina erschien
1985 (I'ocyoapcmeo Cenesxkuoos [M. 1985]).

63 Ingtitutions des Sdeucides, 1.

64 Religions and Palitics (Anm. 1) XI.
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tzeff schon im Oktober 1940 um Unterstitzung bei der Einwanderung
Bickermanns gebeten hatte, verschaffte ihm rasch einen Arbeltsplatz an der
New School fiir Social Researchin New York,® LouisFinkelstein vermittelte
ihm 1943 oder 1946 eine Fellowship am Jewish Theological Seminary in
New York.%® Nach einem kurzen Aufenthalt an der University of Judaismin
Los Angeles 1950, die mit dem JThS eng verbunden war, wurde er 1952 —
wie schon erwéhnt — a's Nachfolger von W. L. Westermann auf die Professur
fur Alte Geschichte an der Columbia University, New York berufen. Auch
dieser hatte sich mehrfach sehr fur ihn eingesetzt. Kurt von Fritz, der emi-
griert war, weil er in Rostock den Eid auf Hitler verweigert hatte, damals
Grézist in Columbia, erzéhlte mir selbst, dal? er diese Berufung ebenfals
tatkré&ftig unterstiitzen konnte. Nach seiner Emeritierung 1967 und einem
Forschungsjahr am Institute for Advanced Studies in Jerusalem nahm
Bickermann seine research fellowship am JThS wieder auf.

Auf die unruhig-unsicheren, ja mehrfach lebensgefahrlichen Wander-
jahrefolgten jetzt fast drei Jahrzehnte ruhiger, fruchtbarer, kontinuierlicher
Arbeit, unterbrochen von den jéhrlichen Sommerreisenin die Alte Welt, die
er so sehr liebte. In seiner Bibliographie von 1985 mit 319 Eintragungen
entfallen 161 Veroffentlichungen, d. h. etwas mehr als die Halfte®” auf die
Zeit in den USA, wobel er natirlich auch wahrend seiner Sommeraufent-
halte in Europa und Isragl an seinen Aufsitzen feilte. Wieder war es ein
stetiger Flul3 von Artikeln und Rezensionen tiber Themen vom Alten Orient
bis Byzanz, aus dem ganzen Bereich der klassischen Philologie, der Alten
Geschichte, des Judentums und friihen Christentums einschlief3lich bibli-
scher Themen, mit denen er uns beschenkte. Auch die Zahl der wissen-
schaftlichen Organe, in denen er veroffentlichte und fir die er rezensierte
blieb auffallend breit.%8 Sie zeigt die Weite seiner historischen Interessen.
Aus der Fille méchteich nur einige Blcher herausgreifen.

1963 erschien die neu Uberarbeitete zweite Auflage seiner Chronologiein
deutscher Sprachein der DDR und gleichzeitig ihreitalienische Ubersetzung.®®

65 Bonrapa-Jlesun (0. Anm. 15) 333 f.

66 1943 nach Gerson D. Cohen im Vorwort zu E. Bickerman, The Jewsin the Greek
Age (New York 1988) VII. Nach Morton Smith, in: Religions and Politics (Anm. 1) X1,
war er zundchst an der Ecole libre und der New School for Social Research tétig und
erhielt am JThS eineresearch fellowship 1946, auf die 1950 eine Guggenheim fellowship
folgte.

67 Bibliographie, XXV—XXXVII, Nr. 158 -319.

68 |hid., X1l f.: 54 Periodicals, Reihen und Nachschlagewerke.

69 |hid., Nr. 257 und 258, s. 0. Anm. 41. Die deutsche Ausgabe erschien erstmals
1933.
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1968 folgte die um Tabellen erweiterte englische Ubersetzung unter dem
Titel Chronology of the Ancient World.”
Typisch fur die kritische Selbstironie des Gelehrten ist das VVorwort:

Thisbook was originally written at the suggestion of Eduard Norden. | was
young at that time and did not realisethe difficulty of my task: knowledgeis
required to prepare a work of scholarship, but only ignorance gives the
courage to publishit.”

Bickermann fugt eine ganz ungewohnliche Ansicht Uber die Rezensen-
ten eigener Blicher hinzu, die wohl die wenigsten wissenschaftlichen Auto-
ren gerneteilen werden: “Itisapity that the reviewers of my book preferred
to praiseit instead of pointing to its faults’. Dem folgt ein ungewdhnlicher
Dank an das befreundete Ehepaar Jeanne und Louis Robert; “for their cen-
sorious Bulletin épigraphique”, d. h. fur die von ihnen dort gelibte gefiirch-
tete kritische Durchsicht aller epigraphischen Veroffentlichungen.

Die englische Neubearbeitung widmete er — im Jahr seiner Emeritie-
rung —zwei Freunden: seinem Fursprecher und Vorganger auf der Professur
fUr Alte Geschichte an der Columbia University W. L. Westermann und sei-
nem Nachfolger Morton Smith. Gegeniiber der Gleichgultigkeit, ja Abwer-
tung mit der “Chronologie” und “Faktizitét” allzu oft in meiner eigenen
Disziplin, dem Neuen Testament, behandelt werden, mochte ich auch die
ersten Sétze der Einleitung zitieren: 72

Timeisthe proper dimension of history. A fact is historical when it hasto
be defined not only in space but also intime. A fact is placed in the fourth
dimension, that of Time, by measuring its distance from the present.

In den Vorworten seiner Blicher erscheinen immer dieselben Namen von
Kollegen und Freunden, von denen er Anregungen und Kritik — beides kann
man nicht trennen — empfing. U. a. nennt er Boaz Cohen, Gerson D. Cohen,
H. L. Ginsberg, Judah Goldin, Saul Lieberman, W. L. Westermann und last
not least Morton Smith. Von ihnen hat er immer wieder voller Hochachtung

70 In der von H. H. Scullard herausgegebenen Reihe “ Aspects of Greek and Roman
life” (Ithaca 1968), Bibliographie Nr. 280. Eine russische Ausgabe erfolgte 1975, Bi-
bliographie Nr. 299, 253 S.

1 Die gleiche selbstkritisch-ironische Haltung begegnet uns in seinem Vorwort zu
dem posthum herausgegebenen grof3en Werk The Jews in the Greek Age (s. 0. Anm. 66)
IX: “The author does not doubt that this volume containsits just share of mistakes and
errors. In truth, without both ignorance and arrogance, who would dare to publish
ahistorical work?’

72 Chronology of the Ancient World, 9.
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erzéhlt. Zusammen mit dem letztgenannten verfaldte er eine knappe Einfuh-
rung in die Alte Geschichte fir Studienanfanger The Ancient History of We-
stern Civilization.” In der knappen Einleitung Why History entwickelt er ei-
nige Grundséize seines eigenen kritischen Verstandnisses von Geschichte
und historischer Arbeit, die bedenkenswert sind. 1hre Rekonstruktion al's be-
wufldte Vergangenheit ist Menschenwerk: “ The past iswhat wemakeit” (S. 1).
Darum irren die Griechen, wenn sie glaubten selbst die Gotter kénnten die
Vergangenheit nicht andern. In Wirklichkeit existiert sie flir uns nur in unse-
ren Vorstellungen Uber sie, und die sind selbst wieder der Veranderung un-
terworfen. Ohne sie gébe es kein individuelles noch kollektives Identitéts-
bewuRtsein, kein Wissen um religiose, moralische und kulturelle Werte, aber
auch keine Hoffnung fur die Zukunft, “as Orwell’s dictator in 1984 says, ‘He
who controls the past controls the future’” (S. 3). Aber eben darum sollte der
Historiker kein “timeserver” sein. “A dishonest historian cheats both his
readers and himself”. Ich erinnere mich, dal er tiber einen deutschen Neute-
stamentler, der nach dem 2. Weltkrieg ein antijudisches Jesusbuch geschrie-
ben hatte, sagte: “Asascholar heisadishonest man”. Die Achtung vor dem
Gegenstand erfordert “the strict adherence to the truth”, gerade deshalb, weil
man welil3, dal selbst “the most scrupulous historian is himself a part of
history” (S. 5) und “everyone, to some extent, tailors history to suit himself”.
Darin besteht ein wesentlicher Unterschied zu den Naturwissenschaften. “No
events, as historical events, can be exactly repeated and there are no firm
‘laws of history’ (...) We have to reckon with *accidents , that is, events we
cannot explain” (S. 6). Das fuhrt dazu, “that all historical accounts of
causation are to some extent hypothetical and therefore always open to
revison”. Man wird hier an Droysens Historik erinnert, aber auch an die
Petersburger Schule von Sokolow.

Darum braucht historische Forschung die Freiheit, die Vergangenheit
aus Neugier zu studieren. Der Versuch, zeitgemal3 sein zu wollen, macht nur
eingebildet. Soziae Wiinsche dirfen dem Forscher nicht die Hande binden.
Man merkt hier, wie sehr der Autor von den Erfahrungen zweier morderi-
scher Diktaturen gepragt ist. Solche Bindungen |&hmen das Wahrheits-
bewul3tsein und die schopferischen Kréfte:

The pursuit of the relevant too often deprives those who practice it of the
greatest delight of research: the discovery of the unexpected (S. 8).

73 New York etc. (Harper & Row) 1976. Kap. 1—6 ist vor alem von Elias Bicker-
mann, Kap. 7—18 von Morton Smith. Das ganze beruht gleichwohl auf engster
Zusammenarbeit beider.
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Dies erklért seine besondere Liebe zu dem von ihm mehrfach wieder-
holten Heraklitzitat vom “unverhofften Finden”.”

Dai3 Bickermann auch weiterhin dem besonderen Thema der judi-
schen Geschichte in hellenistischer Zeit treu blieb, zeigt seine allgemein-
verstandliche Studie From Ezra to the last of the Maccabees: Foundations
of Post-biblical Judaism.”™ Er hat darin zwei dltere Studien, die inhaltlich
zusammengehoren, verbunden. Die zweite Studie, die englische Uberset-
zung seines Makkabaerbiichleins,”® tragt die fir den Leser rétselhafte und
zugleich erschiitternde Widmung: “TO T. B. DEPORTED BY THE GERMANS
Ps 35, 17".7"

Die ganze Studie steht unter dem Vorzeichen der Begegnung des pal&
stinischen Judentums mit der griechischen Zivilisation. Der erste Teil endet
mit den “ Schriftgel ehrten a's Zeichen des Impact of Hellenism on Judaism”
und der Entstehung der griechischen Ubersetzung der Tora; der zweite Telil
zeigt, dald sich die tUiberlegene fremde Zivilisation nach dem Sieg Uber die
assimilationsbereiten radikalen “Reformer” in anderer Weise auch bei den
makkabaischen Siegern durchgesetzt hatte. Johannes Hyrcanus schuf in
Judaea ein “Hellenistisches Furstentum” und die religids siegreiche Partel
der Phariséer deutete die griechische Vorstellung vom Gericht Uber die See-
le und ihrer Wiederverkérperung in die Lehre von der Auferstehung der
Toten und vom Weltgericht um. Zusammen mit dem biblischen Monotheis-
mus wird diese zur zentralen pharisdischen Lehre. So zu Beginn des Acht-
zehnbittengebets: “ Du bist méchtig in Ewigkeit, Herr, du machst die Toten
lebendig”.”®

Auch sein ebenfalls fir einen weiteren Leserkreis geschriebenes Buch
Four Strange Books of the Bible” geht auf dltere Vorstudien zuriick. Es
behandelt die Blicher Jona, Daniel, Kohelet und Esther, die alle schon vom
Zeitgeist des Hellenismus angehaucht sind, und zeigt ihre Hintergrindig-
keit, die von der zuweilen “disarming naiveté’ mancher Aufklarer 8 tiber-
sehen wurde. Sein unvoreingenommenes Versténdnis der Texte fuhrt zu
theologischen Einsichten. So etwa zum Jonabuch: “The story of Jonah

4SS 192

7> New York 1962, 186 S. (Bibliographie Nr. 252; zu den &teren Veroffentlichun-
gens. Nr. 175 und 185).

6 S. 0. S. 185, Anm. 52.

71'S. 92. Der Psalmvers lautet: “Herr, wie lange wirst du es ansehen: Rette mein
Leben vor ihrem Wiiten, meine Seele entreif3e den Lowen”.

78 From Ezra to the last of the Maccabees, 54 ff., 72 ff., 148 ff. und 164 f.

7 New York 1967. S. dazu meine Rezension ThLZ 95 (1970) 94 f.

8 Four Strange Books of the Bible, 234; vgl. 134 f.



EliasBickermann 191

teaches us that God is merciful ... because he is creator”. David Kimchi
kommt ausgehend von Jes 43, 7 zu dem Schlul: “God creates men for the
sake of his glory. In Augustinian terms. gratia gratis data. A humanistic
interpretation of the story of Jonah judging it according to man’'s needs and
mind, is fallacious (Ps 115, 1)” .81

Das eigentliche opus magnum zur Geschichte der Juden in hellenisti-
scher Zeit, The Jews in the Greek Age, erschien posthum, erst sieben Jahre
nach seinem Tode.82 Die komplizierte Vorgeschichte, die auf ein Manu-
skript zurtickgeht, das bereits 1963 abgeschlossen war und das er schon
1967 im Vorwort zu Four Strange Books angekiindigt hatte, beschreibt
A.l. Baumgarten, der mit Bickermann bei der Entstehung des Buches
zusammengearbeitet hatte.3 Der Autor hat an dem Text in den |etzten Jah-
ren vor seinem Tode immer wieder gearbeitet, jedoch auf die Verdffentli-
chung der Anmerkungen, die urspriinglich vorgesehen waren, verzichtet,
well esfur ihn, den Uber Achtzigjahrigen, unmoglich war, sie auf den mo-
dernen Stand zu bringen: “The typescript of the notes seems to have been
destroyed” .84 Gleichwohl handelt es sich um ein Meisterwerk, das seine
zahlreichen Einzel studien auf geniale Weise zu einem Gesamthild zusammen-
faldt, in dem er sich zugleich mit seinen Kritikern ausei nandersetzt. Bei der
extremen Bruchstlickhaftigkeit unserer Quellen Uber das Judentum der
frihhellenistischen Zeit bewéhrt sich seine Gabe einer konzentrischen
Zusammenschau der sehr verschiedenartigen und zerstreuten Quellen, aus
denen er Uberraschende, gleichwohl Uberzeugende Schilisse zieht. Gerade
well alles wissenschaftliche Beiwerk weggelassen ist, fuhrt es den Leser
damit auch in seine Methode und sein Lebenswerk ein. In dem Vorwort, das
er wohl zur Zeit der geplanten ersten Drucklegung, etwa 1963 schrieb,®
betont er, dal? er nicht wie andere Darstellungen judischer Geschichte eine
Verbindung zwischen der Hebréi schen Bibel und der rabbinischen Zeit her-
stellen will, sondern das Judentum “im Zeitalter der Griechen” “asa part of
universal history” darstellen will, wobei — darauf folgt ein “theologischer”
Satz — “the final meaning of which only he knows, before whom a thousand

81 |bid., 48. Vgl. auch “Les deux erreurs du prophéte Jonas’, in: Sudies | (u.
Anm. 95) 33-71 (S. 71); Bibliographie Nr. 266.

82 E. Bickerman, The Jews in the Greek Age (Cambridge, Mass. — London 1988),
338 S. Eine russische Ubersetzung erschien unter dem Titel: Espeu 6 snoxy anaunuszma
(M. 2000).

83 A.J Baumgarten, “ Biographical Note”, in: Bickerman (0. Anm. 82) 309—311.

8 Baumgarten, ibid.

85 Bickerman (0. Anm. 82) IX.
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yearsarelikeoneday”. AnsEnde bringt er al's Ermunterung fir den Leser ein
Senecazitat (Nat. quaest. 6, 5, 2), das man als Maxime seines oft ungewohnli-
chen, aber darum fruchtbaren methodischen Vorgehens bezeichnen kann: 86

Plurimum ad inveniendum contulit qui speravit posse reperiri.

Einen in dhnliche Richtung gehenden Satz Heraklits stellt er als Motto
an den Anfang seiner Sudies in Jewish and Christian History: &

€ov un EATNTOL, AVEATIOTOV 00K €EgVpNoEL, aveEepedvnTov €0V Kol
dmopov.

Wer Unverhofftes nicht erhofft, kann es nicht finden: unaufspirbar ist es
und unzuganglich.88

5. BEGEGNUNGEN MIT E. BICKERMANN

Nach mAbot 1, 16 gab Rabban Gamliel 1l den Rat: “Nimm dir einen
Lehrer und du Uberwindest den Zweifel”. Wahrend meines kurzen Studi-
ums von nur acht Semestern hatte ich eigentlich keinen Lehrer, der mich
prégte. Zur Geschichte des Judentums in hellenistisch-rémischer Zeit kam
ich als Stiftsrepetent aus Protest gegen die damals in Deutschland fast
diktatorisch vorherrschende Marburger Existentialtheologie, die histori-
sche Arbeit eher als zweitrangig erachtete, sie durch eine radikale Skepsis
abwertete und die im Urchristentum vor allem eine massiv von der helle-
nistisch paganen Umwelt beeinflufdte synkretistische Bewegung sah. Ein
Schllisselerlebnis war fir den Doktoranden, der eine Arbeit Uber die Zeloten
schreiben wollte, ein in den funfziger Jahren in Deutschland noch nicht
sehr bekanntes Buch, Bickermanns Gott der Makkabaer.8° Hier begegnete
er einer Uberzeugenden historischen Methode, die auf Grund ihrer philo-
logisch souverdnen, scharfsinnigen Interpretation aller verflgbaren Quel-
len zu eindeutigen Ergebnissen fihrte. Auch von seinen anderen Verof-
fentlichungen, die er nach und nach kennenlernte, erhielt er denselben
Eindruck. Sie waren — ohne Ausnahme — alle lesenswert. Er hat nichts
“Halbgebackenes’ geschrieben.® Selbst wenn man nicht alle Ergebnisse

86 |bid., 305.

87 22 B 18 D.—K. (aus Clem. Alex. Srom. |1, 17; 121, 25 St.). Zu den Studies s. u.
Anm. 95.

88 Die Ubersetzung nach B. Snell, Heraklit: Fragmente (Miinchen — Ziirich 51965)
10; s.u. S. 198.

89 S, 0.S. 184f.

% S 0.S. 174.



EliasBickermann 193

teilte, so waren sie immer anregend und ertffneten oftmals neue A spekte.
So wurde er mir durch seine Schriften zum Lehrer. Ahnlich erging es mir
nur noch mit Joachim Jeremias. Vor allem aber gab er mir ein Thema vor,
das mich unter verschiedenen Aspekten bis heute beschéftigt: Das Verhélt-
nis des Judentums zur auR3erlich Gberlegenen griechischen Zivilisation und
die Bedeutung dieser spannungsvollen, aber zugleich kulturell und religios
fruchtbaren Beziehung zu dem aus jiidischen Wurzeln hervorgewachsenen
Christentum. Weil diesesin Eretz Isragl und nicht etwain Alexandrien ent-
stand — dort ist es erst relativ spat im 2. Jh. bezeugt — war fur mich der
vorchristliche Hellenismusim Mutterland von besonderem Interesse. Hier
fand ich in Bickermann mit dem Gott der Makkab&er und seinen anderen
Studien, die dieses Thema von verschiedenen Seiten aus betrachten, den
richtigen Lehrmeister. In der deutschen Forschung war dieses Problem des
Eindringens hellenistischer Zivilisation in Eretz Israel seit dem 4. Jh. vor
Chr. bisher kaum gesehen worden.

Bedeutsam waren fir mich aul3erdem zwel andere mit Petersburg verbun-
dene Historiker. Einmal Victor Tcherikover, der 1894 in St. Petersburg gebore-
ne Jerusalemer Historiker, der in Moskau und ab 1921 in Berlin studierte, aber
asbegeisterter Zionist schon 1925 nach Paastinaging, einer der ersten Lehrer
an der hebréischen Universitidt wurde, aber schon 1958 mit 64 Jahren starb.2
Der zweite ist der grof3e Michadl Rostovtzeff, der mir die Augen fur die Weite
und das reale Leben der “Hellenistischen Welt” 6ffnete. Aber am stérksten an-
gesprochen hat mich jedoch sein Schiller. Bickermannwar zugleichein Meister
der kleinen Form, und die von ihm souveran beherrschte Kunst ener in die
Tiefe gehenden Quelleninterpretation verbunden mit einer ganz auf die Sache
konzentrierten Schonheit der Darstellung haben mich fasziniert. Durch seine
Veroffentlichungen angeregt begann ich im Herbst 1964 nach insgesamt zehn
Jahren opera aliena in der Textilindustrie meine Habilitationsschrift, deren
Thema am Ende lautete: Judentum und Hellenismus. Sudien zu ihrer Begeg-
nung unter besonderer Berlicksichtigung Palastinas bis zur Mitte des 2. Jh.s%2
und konnte dieselbe zwei Jahre spéter bel der Fakultét einreichen. Nach der
Habilitation im Januar 1967 schrieb ich ihm einen Dankesbrief und es kam

91 S, den Artikel Uber ihn von Alexander Fuks, Enc Jud 15 (1971) 875 f. Wesent-
lichwar hier fir mich sein grof3es Buch Hellenistic Civilization and the Jews. Transl. by
S. Applebaum (Philadelphia — Jerusalem 21961) und der groRe Aufsatz “Palestine
under the Ptolemies’, Mizraim 45 (1937) 7—-90.

92 WUNT 10 (Tibingen 1969; 31988); s. auch M. Hengel, Judaica et Hellenistica:
Kleine <chriften |, WUNT 90 (Tlbingen 1996) und “ Judaism and Hellenism Revisited”,
in: J.J.Callins, G. E. Sterling (ed.), Hellenism in the Land of Israel (Notre Dame,
Indiana 2001) 6—37.
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eine Korrespondenz in Gang, diein Intervallen bis zu seinem Tode Ende Au-
gust 1981 andauerte. Seine letzte Postkarte aus Eretz Isragl traf zusammen
mit der Todesanzeige Anfang September in Tubingen €in.® U. a regte ich
schon 1967 an, er méchte doch seine Aufsdtze in deutscher, franzdsi scher und
englischer Sprache Uiber die jldische und friihchristliche Geschichtein einem
Sammel band verdffentlichen, davielein sehr zerstreuten Organen erschienen
sind und darum oft nur schwer zuganglich waren. Er stimmte zu und Uber-
sandte eine Liste. Die Verhandlungen mit zwei deutschen und einem hollan-
dischen Verlag waren jedoch zunéchst schwierig. Die deutschen Verlage wie-
sen darauf hin, dal3 Aufsatzbande schwer absetzbar seien (spéter haben siedie
Ablehnung bedauert), der holléndische verlangte zunéchst ohne mein Wissen
direkt beim Autor einen Druckkostenzuschul von viertausend Dollar — da-
mals noch eine hohe Summe. Das|ehnte Bickermann versténdlicherweise ab,
denn dann hétte er die Aufsétze in eéinem amerikanischen Universitétsverlag
drucken lassen kénnen. Er figt —in dem ihm eigenen salbstbewufl3ten Under-
statement — hinzu: “As a matter of fact, | was never — and | am 4till not —
interested in my old publications. A scholar like asnake does not carefor his
old sking’.%* Er hatte darin recht, da vor allem die wissenschaftliche Welt,
und hier besonders die hachwachsenden Jingeren an seinen einzigartigen
Studien interessiert sein muf3en. Gleichwohl hat er sich, as der Verlag auf
einen Kostenvorschufd verzichtete, Uber die sich damit eréffnenden Méglich-
keiten gefreut und nicht die M Ulhe gescheut, “his old skins” — darauf legte er
grof3en Wert —auf Fehler und Versehen zu Uberpriifen und, wenn nétig, auch
zuerganzen. Dieerste Liste enthielt 32 Titel, und man Giberlegte sich, ob siein
einem oder zwei Banden erscheinen sollten. Aber es kamen neue Studien
hinzu. Am Endewaren esdrei Bande mit 44 Studien. Aber bisdahinwar noch
ein weiter Weg, denn der Autor hat seine Studien noch einmal sorgfétig
durchgesehen. Der erste Band der Sudiesin Jewish and Christian History mit
zehn Aufsitzen % enthidlt Aufsitze zur Bibel und zur Septuaginta. Der zweite
Band konnte erst 1980 gedruckt werden mit 16 Studien zur nachbiblischen
Geschichteund Literatur des Judentums, und hier nicht zuletzt zu dem “ Grund-

% S 0.8 173.

9 Brief an mich vom 20.9.1967.

9% AGJIU IX (Leiden 1976) X, 288 S.: “ Couper une alliance” (1-32), “Les deux
erreurs du prophéte Jonas (33—71)", “The Edict of Cyrusin Ezra 1" (72—108), “Zur
Datierung des Pseudo-Aristeas’ (109-136), “Some Notes on the Transmission of
Septuagint” (137-166), “The Septuagint as a Trandlation” (167—-200), “Two Legal
Interpretations of the Septuagint” (201—224), “The Colophon of the Greek Book of
Esther” (225-245), “Notes on the Greek Book of Esther” (246—274), “ The Date of
Fourth Maccabees’ (275-281).
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thema® der Seleukiden und Makkabéer.®® Die Herausgabe des dritten Ban-
des Uber die Christiana sollte der inzwischen 84jdhrige nicht mehr zu Ende
flhren. Sechs Tage vor seinem Tode am 31.9.1981 schrieb er, er wolle mir
nach seiner Ruckkehr nach New York eine Xerokopie seiner Zusétze zu
dem Aufsatz tiber das leere Grab von 192497 (ibersenden. Es folgte nach
seinem Tode ein langer Briefwechsel mit Morton Smith, dem Nachfolger
und Freund, Uber die Bearbeitung des dritten Bandes. Smith schlug einen
Schiler und ehemaligen Mitarbeiter von E. Bickermann, A. |. Baumgarten,
jetzt Professor an der Bar-1lan Universitédt in Israel, vor. Durch dieHilfevon
Mé&zenen %8 konnten die relativ hohen Kosten der Bearbeitung am Ende
doch aufgebracht werden und nach manchen Widrigkeiten erschien der drit-
te Band posthum 1986.%° Heute sind ale drei Bande, die in relativ hoher
Auflage gedruckt worden waren, vergriffen, und ich habe einen Nachdruck
angeregt. Die Uberragende Gelehrsamkeit des Autors zeigt sich in den
Indices, insbesondere der Quellen. Sie sind von Umfang und Inhalt her vor
alem in Band Il und I111% eindriicklich und demonstrieren eine bewun-
dernswirdige Kenntnis der antiken Texte vom Alten Orient bis hin zu den
byzantischen Kirchenschriftstellern und den Rabbinica. Die schon ange-
sprochene, ihm jederzeit verfuigbare “ Allmacht der Analogie” 1°* wird hier
offenbar. Zugleich mul3 man fragen: Wie konnte er dieses L esepensum ab-
solvieren, und — noch ohne Computer — alle diese Texte im Gedéachtnis be-
halten?

In dem Briefwechsel mit Morton Smith nach dem Tode des Gelehrten
wurde auch das unveroffentlichte schwierige Manuskript von The Jews in
the Greek Age angesprochen. Ich machte damals den Vorschlag, den Band,

% Sudies !l (0. Anm. 39) VIII, 405 S.: “The Date of the Testaments of the Twelve
Patriarchs’ (1-23), “Une question d’ authenticité: Les privilegesjuifs’ (24—43), “La
Charte séleucide de Jérusalem” (44-85), “Une proclamation séleucide relative au
temple de Jérusalem” (86—104), “Un document relatif alapersécution d’ Antiochos IV
Epiphane” (105-135), “Ein judischer Festbrief vom Jahre 124 v. Chr. (11 Macc. 1, 1—
9)” (136—158), “Héliodore au temple de Jérusalem” (159—-191), “Les Maccabées de
Malaas’ (192-209), “The Warning Inscriptions of Herod's Temple” (210—224), “Ri-
tualmord und Eselskult” (225—-255), “La Chaine de la tradition pharisienne” (256—
269), “The Maxim of Antigonus of Socho” (270—-289), “The Civic Prayer for Jerusa-
lem” (290-312), “Bénédiction et priere” (313-323), “The Altars of Gentiles’
(324—-346), “ The Jewish Historian Demetrios’ (347 —358).

97 S.0.S. 173.

9% S, das Vorwort der Herausgeber der Reihe, in: Bickerman, Sudies|!l (0. Anm. 1) VII.

9 Bickerman, Sudies !l (0. Anm. 1). XVI, 392 S.

100 11, 359-405; 111, 350—392.
01 5 0.8 174.
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wenn sich keine andere M églichkeit ergebe, bei Mohr Siebeck zu verdffent-
lichen, zumal der Autor dem Verlag seit 1933192 wohlgesonnen gewesen
war. Esist hdchst verdienstvoll, daf3 das Jewish Theological Seminary of
America, in dessen Auftrag Bickermann an dem Band Uber Jahre hin gear-
beitet hatte, diese mihsame Aufgabe der Druckvorbereitung selbst tber-
nahm und das Werk 1988 als kronender Abschlufd und Zusammenfassung
seines L ebenswerks erscheinen konnte.X% Auch die Auswahl von 25 seiner
philologisch-althistorischen Studien unter dem Titel Religions and Palitics
in the Hellenistic and Roman Periods, die in ihrem weitgespannten Ge-
sichtskreis die Einheit der antiken Welt repréasentieren,1%* standen bei der
Herausgabe, um die sich besonders Emilio Gabba in Zusammenarbeit mit
Morton Smith verdient gemacht hat, vor dhnlichen verlegerischen und fi-
nanziellen Schwierigkeiten. Sie konnten 1985 dank der Unterstiitzung der
American Academy for Jewish Research und namhafter Gelehrter ein Jahr
vor dem letzten Band der Studiesin der Reihe “Bibliothecadi Athenasum” 1%
erscheinen. Sie bilden zusammen mit den drei Banden der Studies ein ein-
drucksvolles Ganzes.

Natirlich wollte ich nach einem |angeren Briefwechsel den Gelehrten
auch selbst personlich kennenlernen. Dies geschah Pfingsten 1969 im
Zusammenhang mit der grof3en Rembrandtausstellung zum 300. Todestag
des Kunstlers in Amsterdam. Eine frihere Einladung nach Tibingen zu
einem Vortrag kam aus Termingrinden nicht zustande. Bickermann hatte
nach dem Kriege nur sehr zurtickhaltend wissenschaftliche Verbindungen
mit Deutschland wiederaufgenommen. Eine Ausnahme machten die Rechts-
historiker Hans Julius Wolff, Freiburg, der, selbst ehemaliger Emigrant in
den USA, wieder einen Lehrstuhl in Deutschland angenommen hat, und
Emil Kiefdling, Marburg, der langjahrige Herausgeber des Sammelbuches
der griechischen Papyrusurkunden Agyptens. Unvergefdlich ist meiner Frau
und mir, wie er unsin Amsterdam die grof3e Darstellung Rembrandts von
| saaks Opferung aus der Eremitage erklérte. Er war Uberhaupt eine uner-
schopfliche Quelle von Anregungen. Dabei wies er mich auf Lukians
Demonax al's interessanteste griechisch-romische Parallele zu den Syn-
optikern hin. Weiter machte er mich auf die Uberragende Bedeutung
Plutarchs als religidsen und ethischen Schriftsteller und Zeitgenossen
der Evangelisten aufmerksam, der jenes “platonisierende” geistige Mi-

102 5 . S, 181.
103 5 0. Anm. 82.
104 5 0. Anm. 1.
105 5 0. Anm. 1.



EliasBickermann 197

lieu widerspiegelt, in das die urchristliche Mission seit jener Zeit mehr
und mehr erfolgreich hineinwirkte. Unter anderem erwahnte er dessen
“eschatologische Schrift” de sera numinis vindicta hin, die verstandlich
macht, warum die christliche Botschaft auch in der gebildeten Ober-
schicht Anhénger fand. Ich konnte die Anregung einem Schiler weiter-
geben, der jetzt bei der Herausgabe der Schrift mitgewirkt hat.1%6 Auf
die Frage, warum er sich als klassischer Philologe und Althistoriker den
judischen und fruhchristlichen Themen zugewandt hat, gab er eine Ant-
wort im Vorwort zum ersten Band seiner Studies in Jewish and Christi-
an History:

Though aclassical scholar, | gave alarge part of my time to questions of
Jewish and Christian History. | did it, | believe, for two reasons. First it is
more fun to work on a question one is not familiar with. A specialist re-
maining in his fields, perhaps, advances our knowledge of it. Working in
aforeignfield, helearns. Secondly, my classical studiesagain and againled
me into the neighbouring fields. For instance Seleucid documents com-
pelled me to study the Books of the Maccabees, Hannibal’s treaty with
Philip V of Macedonia reproduced by Polybius, is unintelligible without
thebiblical berit; my papers on utilitas crucis and on the persecutions of the
Chrigtiansoriginatesin the study of provincial law inthe Roman Empire....

Die Lekture von Bickermanns Studien sind ein Antidoton gegentiber
der sich in der historischen Theol ogie — besondersin meinem eigenen Fach,
dem Neuen Testament (nach der Ausgabe von Nestle/Aland ein Buch mit
nur 680 Seiten) — ausweitenden “pernizidsen Spezialisierung”, die nicht
mehr “fun”, Freude, bereitet, sondern in die tétende Langeweile fuhrt. Aber
auch in diesem schlichten Wort “fun” steckt, entsprechend dem typisch
Bickermannschen Understatement, noch die Freude an der Wahrheit, die
entsprechend dem Seneca- und Heraklitzitat erhofft, gefunden, entdeckt,
d. h. ans Licht gebracht werden will, gerade weil sie avérmiotov, divet-
epedvntov und &ropov ist.1%” Diese Wahrheitssuche hat einen letzten tran-
szendenten Grund. Uber dem Eingang zur Aula der Freiburger Universitéat
steht der Satz aus Joh 8, 32: “Die Wahrheit wird euch freimachen”.

Bickermann hat uns noch einmal in Erlangen und dann dreimal in TU-
bingen besucht, wohin ich 1972 berufen worden war. Es kam dabei immer

106 pjutarch, Drei religionsphilosophische Schriften: Uber den Aberglauben, Uber
die spite Srafe der Gottheit, Uber 1sis und Osiris, ibers. und hg. von H. Gérgemanns
unter Mitarbeit von R. Feldmeier und J. Assmann, Tusculum (Dusseldorf — Zirich
2003) 318-339, 363—-382.

07's,0.S.192.
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auch zu einem lebendigen Austausch mit Tubinger Altphilologen, Alt-
historikern und Theologen, aber auch mit dem wissenschaftlichen Nach-
wuchs. Er war ja ein unerhort anregender Gesprachspartner. So konnte er
stundenlang spannend erzahlen, dann aber plétzlich ab- und aufbrechen
mit der Bemerkung: “Ich weil3, ich bin ein anstrengender Mensch” —fas-
zinierend wére das richtige Attribut gewesen. Einmal besuchteich ihnin
Berlin vor seiner Reisein die Sowjetunion.1% Ein Hohepunkt war, dal die
Evangelisch-theol ogische Fakultét ihm im Jahr des 500. Universitéts-
jubildums am 3. Mai 1977, im Jahr seines 80. Geburtstags den Dr.-L eo-
pold-Lucas-Preis verleihen konnte.1%® Er erhielt ihn zusammen mit Prof.
Shmuel Sambursky, dem Physiker und Wissenschaftshistoriker an der He-
bréischen Universitét in Jerusalem.° |ch war damals Dekan und hatte die
Laudatio zu halten. Das SchluBwort lautete:

Zum Wesen wissenschaftlicher Wahrheitssuche gehért, dal? sie zuweilen
auf ganz unerwartete Weise Frucht bringt. Auch der Gelehrte steht nicht nur
unter dem Gesetz der miihevollen Arbeit, sondern —in den entscheidenden
Augenblicken — unter der Gnade des Findens und der Frucht, wobel es
freilich keine Gnade gibt, die das Gesetz der Anstrengung nicht voraussetzt.
Elias Bickermann stellte wohl auf Grund dieser Erfahrung das Wort Hera-
klits an den Anfang seiner Studien:

Wer Unverhofftes nicht erhofft,
kann es nicht finden:
unaufspiirbar ist es und unzugénglich.12

Martin Hengel
Prof. emer. Universitat Tbingen

108 5. 0.S. 172.

109 Der Preis wurde vom Sohn des jiidischen Gelehrten, Generalkonsul Franz D. Lu-
cas, 1972 zum 100sten Geburtstag seines Vaters gestiftet. Dr. Leopold Lucas wurde am
17. Dezember 1942 von den National sozialisten nach Theresienstadt deportiert und starb
dort am 13. September 1943. Der Preis wird jéhrlich fur hervorragende Arbeiten “auf
dem Gebiet der Theologie, Geistesgeschichte und Philosophie” verliehen.

10 pas physikalische Welthild der Antike (Ziirich — Stuttgart 1965); Der Weg der
Physik. 2500 Jahre physikalischen Denkens. Texte von Anaximander bis Pauli. Ausgew.
und eingeleit. von Shmuel Sambursky (Zurich — Minchen 1975); Naturerkenntnis und
WElthild (Zirich — Munchen 1977); The Concept of Time in Late Neoplatonism (Jerusa-
lem 1971); The Concept of Place in Late Neoplatonism (Jerusalem 1982).

1 S, dazu 0. S. 192 Anm. 87.

12 Tlbinger Universitatsreden. Bd. 31. Zur Verleihung des Dr.-Leopold-Lucas-
Preises, hg. von P. Stuhimacher und L. Abramowski (TUbingen 1982) 63 f.



EliasBickermann 199

Onmac bukepman (1897 —1981) npuHAUISKHUT K YHCTY OPUTHHAIBHEHIITNX U OJI-
HOBPEMEHHO YYEHEHIINX UCTOPUKOB aHTUYHOCTH. YpokeHen KummnHesa, oH BbI-
poc B Cankr-IlerepOypre, rae moiydms1 Xopoliee TMMHAa3HIecKoe oOpa3oBaHue,
a 3areM Bo Bpemst [lepBoit MupoBO# BOiHBI yumiics B yucie npouux y M. U. Poctos-
ueBa. B 1922 . oH ¢ cembeii amurpuponan yepes [lonpiy B bepnun, rae ciycts
YeThIpe Toa 3alUTHII 110 PyKoBoACTBOM Y. Buibkena mucceprauuto Das Edikt
desKaisersCaracallainP. Giss 40. B 1929 . oH 3aIIUTHI CIIEAYIOLLYIO AUCCEPTa-
LIUI0, TIPE/ICTABISBIIYI0 COOOM MCCIIeI0OBaHMS IO AaHTUYHOM TOKYMEHTaJIbHOU
ncropun. OIMHHAANATE JIET, IPOBEICHHBIX B bepiiHe, 1 TECHBIE CBA3M C KPYIIHbI-
MH HEMEIKMMH YYEHBIMH HAJIOKWJIM CBOHM OTIIEYATOK Ha €r0 METOABI M HAyYHYIO
3THKy. OH BCeraa ¢ BOOAYIIEBICHHEM TOBOPHII O OEPIMHCKUX Io/iax.

B 1933 r. bukepman nokuny: I'epManuio n momydmn Mecto B Ecole des Hautes
Etudes. B mapmkcKuii ieprojt BBIIIUIH €10 caMble 3HaMeHuThIe Tpy b Der Gott der
Makkabaer (1937) u Institutions des Séleukides (1938). Ero yuurento PocrosiieBy
MOCIIe TONTHX YCHIINH ynanock nooutkes s Hero Bu3bl B CLIA, u B mocneHui
MoMmeHT (sietoMm 1942 r.) bukepman ycren Tyna Beiexats. B 1952 . oH ctan mpeeM-
HUKOM Tipodeccopa npepreit ucropun B.JI. Becrepmana B KomymOniickoM yHHU-
sepcutere B Hio-Mopke; B 1967 T. BbIlIEN Ha EHCHIO.

HccnenoBanns bukepMaHa oTIHMYarOTCs OPUTMHAIIBHOCTEIO, (pyHIaMEHTab-
HBIM 3HAaHHEM MCTOYHHMKOB M CTHJIMCTHYECKHM MacTepcTBOM. HacTb ero crareit
BBIIIIJIA B TPEXTOMHOM u3naHuu Studies in Jewish and Christian History, npy-
THe — B IOCMEPTHO U3TaHHOM cOopHUKe Religions and Politics in the Hellenistic
and Roman Periods. Emie omHo BaxxHoe uccnenosanue — Chronology of the Ancient
World (1975). CymecTBeHHa [UIsl IOHUMaHUS €ro padOoThI KaKk HICTOPHKA aHTHIHO-
CTH BBILIEAMIas HOcMepTHO KHUra The Jews in the Greek Age, cymmupoBaBIias
3HAYUTENIFHYIO YacTh TPYAOB €ro *u3Hu. bubmmorpadus 3. bukepmana Ha 1985 1.
HacuuTbiBana 319 HaumeHoBaHuil. Ero Tpyasl fany UMITylIbC UCCIEJOBAHUSAM BO
MHOTHX 00JIacTsIX HayKH, HE B ITOCIIEIHIO0 odepenb B Poccun, riae Ob11 epeBeneH
psizx ero courHeHHH. biiarogaps M CTHMYI OTyYuIIa HE TOIBKO IPEBHSI HCTOPUS,
HO TaKXXe MydancTuka u teosiorus. Oco6eHHO NTyOOKHUM HaJlo PU3HATH €TO TOHH-
MaHHE PEJIMTHO3HBIX ()EHOMEHOB M TECHOM CBS3M MEXKAY PEJIMTHUEH 1 MOIUTHKON
B @aHTUYHOCTH. B Hay4HbIX paboTax bukepmaHa OTUETIIMBO OLIyIIAECTCS Kak CBA3b
C eBpEeHCKOM TpasuIyeii, Tak 1 HHTEpeC K paHHEMY XPUCTHAHCTBY.
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PROJEKT “NACHTRAGE ZUM GLOSSARIUM
VON DU CANGE" "

Im St. Petersburger Archiv der Russischen Akademie der Wissenschaften
(TT®A PAH, Fonds 126, Verzeichnis 2, Nr. 1-50) befinden sich Materiali-
en der dort angesiedelten Kommission fir russisch-byzantinische Bezie-
hungen und einer Kommission, die sich in der Zeit vom 1. Juni 1919 bis
zum 30. Mérz 1930 der erneuten Herausgabe des Worterbuches (Glossars)
der mittelgriechischen Sprache widmete.! Im Laufe dieser Zeit wurden die
unter der Leitung der Kommission durchgefihrten Projekte mehrmals ver-
andert.

Im vorliegenden Beitrag geht es um ein unvollendetes Projekt, mit des-
sen Hilfe die Verwaltung der RAW in den 1920er Jahren versuchte, Byzan-
tinisten und klassische Philologen zu unterstiitzen. Die Téatigkeit der in der
hi storisch-philologischen Abteilung am 10. April 1918 eingesetzten Kom-
mission umfalite mehrere Themen: urspriinglich waren die Bemiihungen
hauptséchlich auf die Arbeit mit dem Text von Konstantinos V11 Porphyro-
genetos unter der Leitung des Akademiemitglieds V. V. LatySev gerichtet.?
Spéter wurde die Arbeit an der Neuausgabe des mittel griechischen Worter-
buches von du Cange zum Schwerpunkt.

Die Bemuhungen um die Einrichtung der Kommission kann man bis
zum 5. Februar 1923 zurlickverfolgen; am 11. April fand die erste Sit-

* Die Arbeit wird seit 2000 mit finanzieller Unterstiitzung des Prasidiums des
St. Petersburger Wissenschaftlichen Zentrums der RAW durchgefihrt. Am Projekt
haben die Mitarbeiter der Petersburger Filiale des Archivs der RAW Dr. hab. Michail
Smeljevi¢ Fejnstein (1947 —-2003) und O. A. Barynina teilgenommen. Die Materia-
lien werden am Institut fir linguistische Forschungen der RAW vom Verf. des vor-
liegenden Beitrags und von E. S. Varganova elektronisch gespeichert. Der Verf. ist
Herrn Dr. N. A. Bondarko fur die Hilfe bei der Arbeit am deutschen Text herzlich
verbunden.

! Damdls existierten kaum Publikationen zu dieser Arbeit, trotzdem veréffentlich-
te BeneSevic Berichte Uber deren Verlauf, siehe: B. H. bernenresuy, “ Pyccko-Busanruii-
ckast komuccust Glossarium Graecitatis’ (V. N. BeneSevi¢, “Die russisch-byzantinische
Kommission zur Herausgabe des Glossarium Graecitatis’), Buzanmuiickuii Bpemen-
nux 24 (1926) 115-117.

2 1. B. Tynkuna, “B. B. Jlatsiies. YXu3Hb 1 yuenble Tpy/bl (110 MaTepuanaM pyko-
nucHoro Hacienus)” (1. V. Tunkina, “V. V. LatySev. Leben und wissenschaftliches Werk
[anhand von Materiaien aus dem handschriftlichen Nachlass]”), in: Pyxonucnoe nacne-
Ooue pycckux suzanmunucmos ¢ apxusax Cankm-Ilemepoypea. o pen. W. T1. Menge-
nesa (CII6. 1999) 172—288.
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zung statt; die Tatigkeit dauerte bis 1929 an. In dieser Zeit wurde von
Gelehrten aus verschiedensten Teilen RufRlands eine 28 679 Einheiten
zdhlende Kartei geschaffen, die auf einer Auswahl aus 47 byzantini-
schen Schriftstellern basiert. Den bedeutendsten Wissenschaftlern wur-
de die Mitgliedschaft in der Kommission angeboten, jedoch nicht alle
gingen auf dieses Angebot ein. So lehnte z. B. das zukiunftige Korre-
spondierende Akademiemitglied Sergej Ivanovi¢ Sobolevskij die Teil-
nahme an dieser Arbeit ab. Minimal war auch die Teilnahme des spéte-
ren Akademiemitglieds Sergej Alexandrovi¢ Zebelev, der etliche Ex-
zerpte aus der Sammlung der christlichen griechischen Inschriften Klein-
asiens machte.

Es wurden vor alem solche Warter bzw. Wortgruppen notiert, die ent-
weder bei du Cange Uberhaupt fehlten oder eine bemerkenswerte semanti-
sche Entwicklung aufweisen. So fiihrt z.B. S. A. Zebelev (Karte Nr. 63)
motepebov Mit der Deutung matnp ThHg méAewg hach H. Grégoire an,®
oder er notiert zu (Karte Nr. 59) oxtopdpirog einen Kommentar desselben
Gelehrten: “Employé proposé alalevée de lataxe dite octava” .

Die Beitrége der einzelnen Teilnehmer ® sehen in Zahlen folgenderma-
[3en aus:

B. K. Ordin 15682
. 1. Sokolov 6474
S. P. Sestakov 3265
S. S. Szepuro 1114
VI. E. Waldenberg © 649
N. I. Novosadskij 398
M. A.Sangin” 295
A.P. Smirnov 280

3 Recueil des inscriptions grecques chrétiennes d’ Asie Mineure. Fasc. 1 (Paris
1922) Nr. 219.

4 1bid., Nr. 10.

5 Wertvolle Angaben fir den damaligen Stand der byzantologischen Studien in
Rufland enthalt der Sammelband: Mup pycckoti suzanmunucmuxu: Mamepuanst apxu-
606 Canxm-Ilemep6ypea [Die Welt der russischen Byzantinistik: Materialien aus den
Archiven St. Petersburgs]. Tlox pen. 1. I1. Mengsenesa (CII16. 2004).

6 B. U. 3emckosa, “B. E. Bansaenbepr: 6uorpadus u apxus” [V. 1. Zemskova,
“V. E. Waldenberg: Seine Biographie und sein Archiv”], Pykonucnoe nacaedue (0.
Anm. 2) 420-443.

7 C.H.Tyxosa, “M. A. lllaurun: xusub u TBopuectso” [S. N. Gukova, “M. A. San-
gin: Leben und Werk”], Pykonucroe nacneoue (0. Anm. 2) 497 —520; auch die Arbeit
an Materialien fir die Neuausgabe des Glossariums von du Cange wird erwahnt.
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V1. B. Sklovskij 183
P V. Jernstedt 136
S.A.Zebelev 100
P. G. Preabrazenskij 54
N. M. Semenov 49

Das Worterbuch war als ein Werk gedacht, das speziell Besonderhei-
ten des Mittel griechischen widerspiegeln sollte. Deswegen hatte man nicht
vor, alle Woérter einzuschlief3en. Ein Teil der Teilnehmer begrentzte sich
auf die Zusendung seltener terminologischer Woérter. Zu solchen Féllen
gehort zweifellos ein von P. G. Preobrazenskij vorgelegter Auszug (Zettel
Nr. 53, Anastas. Chron. 185, 36 —37, a<nno> 6110), in dem auf eine spezi-
fische Entwicklung der Bedeutung ‘ Gefolgschaft’ aus * Speertragerschaft’
aufmerksam gemacht wird. Der lateinische Kontext erlaubt es, dopvgo-
pio. und obsequium (exiit imperator foras murum longum cum omni ob-
sequio regio: peta Tdong dopveopiog Pactiikiic) genau gleichzusetzen
(Abb. 1).

P. G. Preobrazenskij legte einen Teil seines Materials auf Briefum-
schldgen mit dem Stempel des Lehrkomitees der Heiligsten Synode vor
(Abb. 2). Uberhaupt wurde das Material ungeachtet der Bitte der Leitung,
Papier gleichen Formats zu benutzen, auf Papierfetzen eingereicht, weil
es unmdglich war, im Rufdland der 20er Jahre Schreibpapier zu beschaf-
fen.

Von denjenigen, die ihre lexikalische Beitrage einsandten, sind viele
recht bekannt: Beispielsweise schickte Professor Boris Vasiljevi¢ Warn-
ecke® an Akademiemitglied Th.|. Uspenskij Notizien, die von seinem
Schiler Nikolgj Matveevi¢ Semenov (Fonds 126, Verzeichnis 2, Nr. 48)
erstellt worden waren. Seine Ausziige versah N. M. Semenov mit einer
lateinischen Ubersetzung BoBvidviog = Bagdatensis (Pselli Chron. 6,
21) oder Baoihetrog 6 méavv = Sanctus Basilius Magnus (Pselli Chron.
10, 31).

An der Verarbeitung des Textmaterials nahm auch der Epigraphiker
M. A. Sangin teil (Fonds 126, Verzeichnis 2, Nr. 50).

Allem Anschein nach half Professor V. N. BeneSevi¢ (spéter Korre-
spondierendes Mitglied der Russischen Akademie der Wissenschaften), der

8 1. B. Tynxuna, “Bopuc Bacunsesny Bapueke: cTpanuis 6uorpadun’” [l. V. Tun-
kina, “Boris Vasiljevi¢ Warnecke: Biographische Skizze"], in: Anmuunviii mup. Ipo-
onemvl ucmopuu u xKynomypel: Coopuux cmameil K 65-1emuro co OHA poHCOeHUs
npog. . /I. @ponosa (CII6. 1998) 441 —452.
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in den 30er Jahren tragisch umkam, dem Akademiemitglied Th. 1. Uspen-
skij ® von Beginn an bei der Koordinierung der Arbeiten.

V. N. BeneSevi¢ fuhrte den Briefwechsel mit den Mitarbeitern, die
ihre Teilnahme zwar zugesagt hatten, aber nicht immer mustergultige
Plinktlichkeit bewiesen.1® Zu solchen begabten, enzyklopadisch ausge-
bildeten und gerade infolge ihrer breiten Interessen auf andere Themen
abschweifenden Gelehrten gehorte Vladimir Borisovi¢ Sklovskij (Bru-
der des Schriftstellers Viktor Sklovskij), der am Anfang der 30er Jahre
auf den Solovki ums L eben kam.!! Seine Teilnahme am Projekt erstreckt
sich auf einige wenige Notizen, die er meist im letzten Augenblick zusandte.
In einem Brief vom 28. April 1926 schreibt V1. B. Sklovskij an Bene-
Sevi¢ (Abb. 3):

MuoroyBakaemblit npodeccop Binagumup Hukonaesuy!

HawmepeBasich yexarsb ceronus ¢ nmoesznom 9-15 B 'acnipy Ha MecCsUHBIN
OTIBIX, CIICIIY PENPOBOIUTH BaMm mpenaraemoe.

1. 3neck Brl Haiinere GenoBrky nutat, Bamu 0100peHHBIX HITH UCITPaB-
JICHHBIX — B TOM HX 4YHCIIE, B KAKOM BBI pegocTaBmiIN MHE Hape3Ku U3
YCTaHOBJIEHHOH 110 THUITy OyMaru.

2. YV MeHs UMeeTcsl B BUAY Mepenucarb U Jpyrue MHOTOYHCIEHHBIE
LUTAaThI, OCTABILINECS B [IOAABIISIIOIIEM OOJIBIIMHCTBE ITOKA HE Meperncan-
HBIMH 32 OTCYTCTBHEM BBIIIEYKa3aHHBIX JIUCTKOB OyMaru BbIpabOTaHHOTO
Komuccueii odpasiia.

9 E.IO. Bacapruna, “®. 1. Ycenckuii: 0630p muyroro ¢pouaa” [E. Ju. Ba-
sargina, “Th. |. Uspenskij: Kurzer Uberblick (iber das personlichen Fonds’], in: Ap-
xugwvl pycckux guzanmunucmos ¢ Canxkm-Ilemepoypee. llon pen. U. I1. Mensenesa
(CII6. 1995) 45-57. Vgl. dort auch eine ausfuhrliche Bibliographie zur Person; auf
S. 54 werden die Mitarbeiter der Neuausgabe des Glossariums von du Canges ge-
nannt, auch digjenigen, von denen keine Notizen erhalten sind: Es werden 40 Perso-
nen aufgefiihrt, von denen in Wirklichkeit kaum 15 am Worterbuch (Glossarium)
gearbeitet haben.

10 Die vollstandigste Abhandlung zur Biographie von Bene3evi¢ ist von |. P. Med-
vedev: 1. I1. Mensenes, “B. H. Benemesuny: cyns6a yuaeHoro, cyapoa apxusa” [“V. N. Be-
neSevi¢: Schicksal eines Gelehrten, Schicksal eines Archivs'], in: Apxueer pyccxux eu-
sanmunucmos (0. Anm. 9) 339—380.

1 JI.T. Crenanoga, “O Bnagmvupe Bopncosnue ITkmosckom” [L. G. Stepanova,
“Vladimir Borisovi¢ Sklovskij”], in: Jenunepadckuii mapmuponoe 1937—1938. T. 3:
Hosbpo 1937 2. (CI16. 1998) 547 —549; JI.T'. Crenanosa, /1. B. Yerunos, “O cynsoe
Bragumupa Bopucosuda IIkmosckoro (mBa mrcbMa Bukropa Ilkimosckoro B. @. Iumm-
mapeBy)” [L.G. Stepanova, D. V. Ustinov: “Zum Schicksal von Vladimir Borlsowc
Sklovskij: zwei Briefe von Viktor Sklovskij an V. F. Sismarev (Chichmareff)”], i
Mamepuanvl kongepenyuu, nocssiuyennoil 110-1emuio co OHst poscOeHus. aKadeMuKa
B. M. JKupmynckoeo. Ots. pen. H. H. Kazauckwuit (CI16. 2001) 29 —36.
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3. He tak naBHO s u30pan B Hayuno-lccnenoBarenbckuit MaCTHTYT
VHHBepcuTeTa Hay4YHBIM COTPYIHHKOM. DTO — pro domo nostra.

Brnanumup b. llIknoBckuid.
ITpu cém: Tom Aradus u nmauka nuTar.

Sehr geehrter Professor Vladimir Nikolgjevic!

Daich beabsichtige, heute mit dem Zug 9-15 nach Gaspra zur monatli-
chen Erholung abzufahren, beeile ich mich, Ihnen das Vorliegende abzu-
schicken.

1. Hier finden Sie die Reinschriften der von Ihnen gebilligten oder kor-
rigierten Notizenin der Zahl, in der Sie mir die Papieraufschnitte vom fest-
gesetzten Typ bereitgestellt haben.

2. Ich beabsichtige, auch viele anderen Stellen zu exzerpieren, die
meistenteils wegen des Mangels an obengenannten Papierbléttern von
dem durch die Kommission empfohlenen Typ noch nicht abgeschrieben
sind.

3. Neulich bin ich am Forschungsinstitut der Universitat zum wissen-
schaftlichen Mitarbeiter gewahit worden. Diesist pro domo nostra.

Vladimir B. Sklovskij.
Beiliegend: Der Agathius-Band und ein Stof3 Zitate.

Die erhaltenen Zettel, die mit der Hand Sklovskijs geschrieben sind,
zeugen von einer sorgfaltigen Auswahl und seiner Vorliebe, die Deutun-
gen lateinisch zu formulieren. So enthalt der Fonds 126, Verzeichnis 2,
Nr. 47, Zettel 28 ein Zitat mit der Ubersetzung 6siov = divinum (Agath.
17, 7).

Im Jahr 1929 half Professor I. |. Sokolov BeneSevi¢ bei der Organisa-
tion der Kommissionsarbeit. Ein Brief anihn von V1. B. Sklovskij ist auch
erhalten. Aus diesem Brief ist zu enthehmen, dafl3 die Kommission, solan-
ge sie existierte, von BeneSevi¢ unermidlich betreut wurde:

IIpod. U. 1. Cokonory

MmuoroysakaemsIit mpodeccop Mpan MBanoBwu!

B nmpunaraemsix Martepuanax Bbl HalizeTe TONBKO Takue, KOTOpPbIE
y’Ke TOABEprHYTH pocMoTpy mpod. B. H. benemesnua. He npunsTeie
uM (110 GopManbHEIM IPUYMHAM), KaK HE TOAXOSIINE 10 THITY K yCJIO-
BUSIM paboOTHI, ocTanuch y MeHs. KpoMme npenaraeMblx, ecTh yke, 10-
BUANMOMY, BaM n3BecTHasi, mauka nepBBIX MOUX MATe€pUaIOB, IPOCMOT-
pennbix B. H. benenesrueM MHOTO paHbLiIE.

Brnagumup b. [lknoBckuit
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An Prof. 1. 1. Sokolov

Sehr geehrter Professor Ivan Ivanovic!

Im beigelegten Belegmaterial finden Sie nur solches, das schon von
Prof. V. N. BeneSevi¢ durchgesehen worden ist. Dasjenige, dasvon ihm (aus
formalen Griinden) als seinem Typ nach den Forderungen der Kommission
nicht entsprechendes abgel ehnt wordenist, bleibt bei mir. Aul3er dem Ange-
botenen gibt es auch einen Thnen wahrscheinlich schon bekannten Stof3 mel-
ner alten Belege, dievon V. N. viel friiher durchgesehen worden waren.

Vladimir B. Sklovskij

Das meiste Belegmaterial wurde von Boris Konstantinovi¢ Ordin vor-
gelegt, von dem duflerst wenig bekannt ist. Nicht einmal das Todesdatum
steht fest. Sicher ist nur, dal3 er 1866 geboren wurde, vor der Revolution
am Ministerium des Hofes angestel It war und in seinen | etzten L ebensjah-
ren als Bibliothekar in der Offentlichen Bibliothek zu St. Petersburg (heu-
te National bibliothek RufRlands) tétig war.'? Fir die du Cange-K ommissi-
on katalogisierte er das Textmaterial von 16 Autoren. Im Archiv sind ne-
ben 15 682 Karteikarten zwei Hefte erhalten, deren Blétter mitten gefaltet
wurden, so dal? auf der linken Seite dieim Laufe der Arbeit entstandenen
Fragen und auf der rechten die zugehorigen Antworten von V. N. Bene-
Sevi¢ stehen.

Esist nattirlich unméglich, die Arbeitsatmosphére anhand von Karteikar-
ten zu rekonstruieren: Man kann nur die allgemeine Ausrichtung in der Suche
nach neuem lexikalischen Materid erkennen, sich die wirtschaftliche Lage
jener Zeit und die dirftigen Verha tni sse derjenigen vergegenwartigen, diean
der Katalogisierung des Wortmaterials byzantinischer Schriftsteller arbeite-
ten. Gerade Ordins Hefte geben eine Vorstellung davon, wie die Arbeit in der
Kommission vor sich ging, welche Fragen sachgemal? besprochen wurden
bzw. welche Entscheidungen in jedem konkreten Fall getroffen wurden. Die
erhalten gebliebenen offiziellen Protokolle der Kommission (Fonds 126, Ver-
zeichnis 2, Nr. 3) schlief3en solche Informationen natdrlich nicht ein.

Die Fragen sind oft datiert. So wissen wir z.B., dal3 die Arbeit an der
Bearbeitung von Georgius Pachymeres am 5. April 1926 (Fonds 126, Ver-
zeichnis 2, Nr. 9) begonnen wurde, wobei noch biszum 1. Juli 1926 auch rein
alltagliche Probleme gel 6st wurden: “Auf die Frage, ob eine offizielle Mittei-
lung von meiner Beauftragung mit der Arbeit an G. Pachymeres erfolgen

12 J1. A. IlInnos, “B. K. Opzun” (L. A. Silov, “B. K. Ordin™), in: Compyounuxu Poc-
cutickoi Hayuonanvrnoii Bubnuomexu. [Jesmenu nayku u kyiomypol. buocpaguueckuil
cnogapy 11 (CII6. 1999) 476 —478.
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wurde, wurde vorgeschlagen, ein Zeugnis dartiber vorzulegen, an welchem

Tag ich die Arbeit angefangen hatte”.

Selbstversténdlich betrafen die meisten Fragen das Wesen der Sache.
In den Heften von B. K. Ordin sind Zeugnisse von seinen Dialogen mit
V. N. BeneSevi¢ erhaten, wobei die Antworten des letzteren in einem der
Hefte s “Hinweise” bezeichnet sind. Es seien einige Beispiele angefhrt.

Die Fragen von B. K. Ordin

Welcher Regel ist angesichts der Fille
an theol ogischen und kirchlichen Wor-
tern und Termini bei G. Pachymeres zu
folgen?

Pachymeres gebraucht Benennungen at-
tischer Monate statt der fur uns gewdhnli-
chen: Zxippogopiav (auf Attischist es
die zweite Junihdfteund die erste Juli-
hélfte, wahrend esbel ihm als Dezember
aufgefasst wird); “‘ExatopBoiv (ist be-
deutet bei den Alten diezweite Julihdfte
und die erste Augusthélfte, bei ihmist es
aber Januar). Soll das erklart werden?13

Ist es notwendig, beim Lesen von Phran-
zadie Vdlkerbenennungen Mépoa,
“EAANVveg, Popototl auszuschreiben?
Der Speisesaal: tpikAivov, 16 oder tpi-
KAvog, 07

Was bedeutet ppéprot; in der interli-
nearen lateinischen Ubersetzung von
P. Possini wird Frerii geschrieben.

Wieist der Nominativ vom Genetiv
700 Tod auf den Karten zu schreiben?

Ist esrichtig, den Nominativus von den
Namen der Emire Maedég und Geyodet
alswieim Akkusativ und Genetiv zu bil-
den?

Die Antworten (Hinweise) von
Prof. V. N. BeneSevi¢

Nur digjenigen Termini und Worter sind
herauszuschreiben, die als Wérter oder
Termini fir die Geschichte und alsKenn-
zeichen der gegebenen Zeit Bedeutung

haben.

Blol3 al's Eigenname herausschreiben;
keine Erkl&rungen.

Notwendig.

TpikAivog, 0 ist eigentlich ein Lager fur
drei Personen, tptkAivov —ein Tisch
mit drei Lagern; im Sinne des“ Speise-
saals’ wird beides gebraucht.

Diesist dem fra gleich, d. h. “Bruder
des monchischen Ordens’.

Esgilt Todg, 6 zu schreibenund ein Fra-
gezeichen in Klammern zu stellen.

Richtig.

13 Fonds 126, Verzeichnis 2, Nr. 9, Vermerk vom 29. Mérz 1926.
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Was fir ein Land ist Mroydavia?

Ist esrichtig, Zwvamniov, 16, zU schrei-
ben, wéhrend Sinope gewodhnlich Zi-
vonn ist?

Was ist der Nominativ von tév TI&tpov
Aopdav?

Sind die Spitznamen einzutragen, die der
Autor den von ihm getadelten schlechten
Staatsmannern gibt “TIeAonovvnoto-
©06pog (Aovkdavng Niknedpog), Kpo-
k6de1hog” 24

Ist die Geschichte wahrhaftig, Arius sei
vor Darmausfall umgekommen?

Ist esrichtig, vom Dativ tét mop’ Ttar-
Aotg xalovpéver Moptwr Adyymt den
Nominativ IToptog Adyyog zu schrei-
ben (wohl eigentlich Porto longo)?

Ist esnétig, den in Wahrsagungen von
der Befreiung Konstantinopels von den
Turken erwahnte Volksnamen ZovOov
vévog auf die Karte als einen Eigenna-
men herauszuschreiben?

Im 2. Buch sind von mir 11 Woérter ge-
sondert angemerkt, aber als nicht der
Einarbeitung in die Kartel unterliegen-
de nicht herausgeschrieben.

Liber I11.

Eswerden 10 Eigennamen geprift, die
richtig geschrieben sind.
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Bogdanien ist neben Mol dau-Walachien.

Esist wieim Text Zivoriov zu schrei-
ben, diese Form wird auch gebraucht.

Aopdav 6 Tétpog. (Abb. 4.)

Eintragen.

Diesist ein Analogon zu abenteuerli-
chen Ausschmiickungen zum Tode des
Verréters Judas.

Richtig.

Eslohnt sich, nur das Wort €rotkot (Lib.
I, p. 163, 19) herauszuschreiben, aul3er-
dem hinzuzufiigen, dal? auch népoticot
einer besonderen Aufmerksamkeit wert
ist.

Aber: vom Wort Kpng (Kreter): mpog
Kpfito kpntilerv (p. 184.17) speziell
fur xpntilewv eine Karte auszufillen;
"Apxtodpog bedeutet “Norden” (p. 206.
3); Méme (p. 216. 16) bedeutet auf Ge-
orgisch“Zar”, ist kleinzuschreiben und
zu Res ' zu rechnen. (Abb. 5.)

Wie daraus ersichtlich wird, kommen unter den besprochenen Fragen
auch solche vor, die ohne Zweifel heute noch von linguistischem Interesse

14 Fonds 126, Verzeichnis 2, Nr. 15, Vermerk vom 25. Mai 1927, 18. Januar 1927, etc.
15 Die Gattungsnamen werden al's res bezeichnet.
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sind. Tatséchlich bereitet die Rekonstruktion der Nominativform fir ent-
lehnte Worter grof3e Schwierigkeiten, besonders in den Féllen, in denen es
um (u. a. aus dem Arabischen) entlehnte Eigennamen oder um Entlehnun-
gen aus dem ltalienischen geht. Davon sind besonders die fir Kleinasien
“urspringlichen” Namen betroffen, z. B. "Tov, das in den Inschriften seit
dem 4. Jahrhundert v. Chr. vorkommt. In einigen Félen versuchte B. K. Ordin,
die semantischen Entwicklungen festzustellen und zu erkléren: Dasist z. B.
bei der Beschreibung des merkwirdigen Gebrauchs attischer Monatsnamen
oder beim Versuch, die Todesgeschichte von Arius zu Uberprifen, ersicht-
lich. Wie aus seinen Fragen an BeneSevi¢ offensichtlich wird, las er den
Text mit Begeisterung, indem er sich an solchen lebendigen Einzelheiten
freute, wie den Spitznamen byzantinischer Feldherren “Krokodil” oder “Pe-
loponnesosverderber”, sowie die Erwahnung des “blondhaarigen Stammes”,
der laut einer Wahrsagung einst Konstantinopel von den Tirken befreien
sollte.16

Solange die Russisch-Byzantinische Kommission existierte, fihrte sie
eininfinanzieller Hinsicht dirftiges Dasein. Trotzdem gelang es dem Aka-
demiemitglied Th. |. Uspenskij dank des Projekts des* Neuen du Cange” fur
einige Zeit seine Kollegen im Bereich der Byzantinistik und Klassischen
Philologie zu unterstitzen. In all diesen Jahren wurden fast 30 000 Nachtr&-
ge gesammelt und viele Bande byzantinischer Chronisten in Karteien ein-
gearbeitet, deren Werke du Cange selbst unbekannt geblieben waren. Da
hauptséchlich die spdtbyzantinischen Schriftsteller bearbeitet wurden, ge-
langten in die Material en zum kiinftigen Wérterbuch nicht wenigetirkische
und slawische Entlehnungen, die (u.a) fir das Verstandnis der linguisti-
schen und indirekt auch der soziokulturellen Situation im Byzanz wie auch
zum Teil in angrenzenden Staaten (z. B. im alten Russland) in dem Mal3e
wichtig sind, wie die entlehnten Worter und Eigennamen solchetiefere Pro-
zesse widerspiegeln.

Im Jahr 1928 starb Th. 1. Uspenskij; die Kommission existierte noch
einige Monate und wurde dann sehr schnell abgeschafft; V. N. BeneSevi¢
wurde 7 Jahre spéter erschossen. Die beschriebenen Karteikarten mit den
Eintrégen fur das Warterbuch von du Cange bezeugen eine der tragischsten
Seiten in der Geschichte der Klassischen Philologie Russiands. Unter den
schwierigen Bedingungen der Zeit, alsdie Lehrstiihle fir Klassische Philo-
logie an der Universitét Petrograd wie auch an allen anderen Universitéten

16 Essai daran erinnert, dai’ die Befreiung K onstantinopels durch russische Trup-
pen wahrend des Russisch-Turkischen Krieges Ende der 1870er Jahre als eines der
Hauptziele ins Auge gefasst wurde.
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Ruf3ands abgeschafft wurden, suchten die Fachleute im Bereich der grie-
chischen Sprache auch Betétigungsfel der, die nicht ausschliefdlich mit anti-
ken und byzantinischen griechischen Texten, sondern beispielsweise mit
der Philologieim allgemeinen verbunden waren. Alle geistlichen Akademi-
en und Seminare wurden geschlossen, Dutzende von Fachleuten blieben
ohne M&glichkeit, sich mit ihrem Beruf offiziell zu beschéftigen. In dieser
Lage gewinnt man beinahe den Eindruck, als ob die Einrichtung der Kom-
mission fur russisch-byzantinische Beziehungen an der Akademie der Wis-
senschaften der Versuch eines organisierten Widerstandes gegen den von
den Behorden geforderten Verlust wissenschaftlicher Traditionen und die
allgemein wachsende philologische Unwissenheit gewesen ist. Vieles er-
scheint heute al's etwas naiv, und sicherlich war das Scheitern des Projektes
nicht zufdlig. Aber in der Geschichte der russischen Wissenschaft sind das
Projekt der Nachtrage zum Lexikon von du Cange und digjenigen Gelehrten,
diein diesen Jahren die Traditionen der russischen klassischen Philologieund
Byzantinistik aufrechtzuerhalten bestrebt waren, erwahnungswert.

Nikolai N. Kazansky

Institut fir linguistische Forschungen,
Russische Akademie der Wissenschaften, S. Petersburg

B IerepOyprckom ¢unmane Apxusa PAH (doua 126, on. 2, Ne 1—-50) Haxonsrces
marepuansl Komuccnu PAH no pyccko-Buzantuiickum cBsazam u Komuccuun PAH
o nepensnanuio CaoBapsi CpeaHerpeyeckoro sA3bika J(rokanxa (cymecTBoBaia ¢
1 mronst 1918 1. mo 30 mapta 1930 r). Xmonots! o yTBepkaeHnto Komuccnn Ha-
yanuch 5 dpespans 1923 r.; nmepBoe 3acemanue coOCTOsUIOCh 11 amperst Toro e ro-
I1a; paboThI MpoxoKaIuch 10 1929 . 3a 310 Bpemst yCHIIMAMH YUEHBIX, )KUBIIHX
B Pa3HBIX TOPOAAx, ObLIA CO3aHa KapTOTeKa, KOTopas HacuuThIBaeT 28 679 xapro-
YeK ¢ BBIITUCKaMH U3 0ToOpaHHbIX KoMuccueii 47 BU3aHTHIICKUX MTHCaTEIeH.
CroBapb ObIT 3alyMaH KaK OTPa)KaloUINil CIIEIMaTIbHO OCOOCHHOCTH CpeliHe-
IPEYECKOTrO S3bIKa; 00LICYOTPEOUTENBHBIE CIIOBA BKIIFOYATh HE TNIAHUPOBAJIOCH.
C camoro Hadaja Bo3mapisiBieMy Komuccuro akagemuky @. M. YeneHckomy
B KoopauHaIuu padbor momoran npodeccop B. H. benemerny, BrociaeacTBuu
yieH-koppecnonaeHT AH, Tparndyecku nmoru6mmii B 30-¢ . OH Ben mepenucKy
C COTPYIHHKAMH, COIVIACUBILUMUCS TPHHATH Y4acTHe B IPOEKTE, HO JaJieKo He
BCer/ia MPOSBIISBIIMME 00pa3lOBYO HCIIOMHHUTENBHOCTD. K 4HCIly Takux TanaHT-
JIMBBIX, SHIIMKJIONEANYECKHA 00Pa30BaHHBIX U B CHIIY IIMPOTHI CBOUX HHTEPECOB OT-
BIIEKAIOLUXCS Ha APYTUe TEMBbI y4eHbIX OTHOCUTCA Biiagumup bopucosuy [kiios-
ckuit, Opar nucarens Bukropa IlIkinoBckoro, norn6mmii B Havasie 30-x rr. na Co-
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nmoBKax. B crarbe myOnuKkyroTcs aBa ero muchMa (28 ampens 1926 r. B. H. bene-
mesnuy 1 28 mapra 1929 r. 1. 1. Cokonosy).

Bonbmie Becero kaprouek npexacrasui B Komuccnio bopuc KoncrantnHoBud
OpauH, 0 KOTOPOM U3BECTHO Ype3BblyaiiHO Majio. OH pacnucain 16 aBTopos; B ap-
XHMBE COXPaHUIHCH 15 682 kapTOUKH U JBE TETPaaH, B KOTOPBIX OH 3aIIMCHIBAII BO3-
HUKAaBIIHE 10 X0xy pabots! Borrpocs! 1 oTBeTh B. H. benemesnua. Terpaan no3so-
JISIFOT YBUJZIETD, KaK Ipoxo/iia padora B Komucenu, kakue BOIpockl 00Cy K 1aJIuCh
TI0 CYIIECTBY, KaKHe MPUHUMAJINCh PEIICHUS B KaXKJOM KOHKpeTHOM cirydae. Co-
XpaHUBIIHECS opHUIHaIbHBIC TPoToKoIsl Komuccuu (Gora 126, om. 2, Ne 3) Takoit
nH(OpPMAaLNH, €CTECTBEHHO, HE BKIIIOYAIOT.

Kak MoxHO BHIETH, cpeay 00CYKIaBIIMXCSl BOIIPOCOB HEKOTOPBIE ITPEACTaB-
JISIOT cO00H HECOMHEHHBIH MHTEpEC, HallpUMep, PEKOHCTPYKIHS (GOPMBbI HUMEHH-
TEIHHOTO MaIeXa, 0COOEHHO “UCKOHHEIX” 711 Masoi A3un MMeH, TakuX Kak 10D,
KOTOPOE BCTPEYAeTCsl B HAANMUCSX HaunHas ¢ 1V B. 10 H. 3.

B 1928 1. akanemuk @. U. Yenenckuii ymep. Komuccus npocyuiectoBaia emie
HECKOJIbKO MecsleB 1 OblIa 3akpbita. B. H. benemesud uepes 7 et nmocne 3Toro
Ob11 paccTpensH. Bee rozbl cBoero cymiecTBoBaHus Pyccko-BU3aHTHICKast KOMHC-
CHs BJIa4WJIa TPYIHOE, B TOM YHCIIE U ¢ (PMHAHCOBOM TOYKH 3PEHHS, CyIIECTBOBA-
Hue. TeM He MeHee, Oaromapst Co3IaHUIo mpoekTa ““JlomomHenunit k cmosapio [Jro-
Kamxka” akagemMuky .. YcneHckoMy ynanoch Ha Kakoe-TO BpeMs MOIJEp>KaTh
KOJIUTET BU3AHTHHHUCTOB U (DHIIOJIOTOB-KJIACCHKOB. 32 3TH rofibl ObIJIO COOPaHO IMOYTH
30 000 nomosiHEeHUH U pacucaHbl MHOTHE TOMA BU3aHTHHCKUX UCTOPUKOB, IPOU3-
BE/ICHHSI KOTOPBIX caMoMy JlfoKaHXy ObliIM Hen3BecTHBI. [10CKOIBKY pacmuchiBa-
JIMCH TI0 TIPEUMYIIECTBY IT03THEBU3AHTUICKHE IMCATENN, B MaTepHabl OyIyIIero
CJIOBapsI MOMAJI0 HeMaJIo TypPELKNX 3aMMCTBOBaHHMH, a TaKkKe CBEICHHUH 110 HICTOPHUHU
JpeBHeit Pycu, 1o TONOHMMUKE U ITO COLMOIMHTBUCTHYECKOM CUTyalluH TO3/IHE-
BU3aHTUICKOTO BPEMEHH.

B MJIN PAH npu nognepskke rpanta [Ipesnnmyma CII6HL] PAH ¢ 2002 1. ocy-
mecTBIsieTcs: paboTa Mo MOAr0TOBKE KapTOTEKH K M3/1aHuI0. B mpoekre npuHnma-
Jn yyactue nokornbeiit Muxawnn Hlmensesuu daiinmreiin u O. A. bapbiHuna; 11H-
IBHCTHUYECKass 00pabOTKa MaTepuasioB MPOBOJUTCS aBTOPOM JIAHHOW 3aMETKH U
E. C. Bapranosoii.
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ALEXANDER. ZAICEV
UND DIE WESTLICHE FORSCHUNG

Alexander Zaicev wurde 1926 geboren, den Urkunden nach in Leningrad,
nach Erzahlungen seiner Mutter in Berlin.! Sein Vater war ein russifizierter
Pole, der unter der Sowjetmacht Karriere machte und zur Verwaltungs-
spitze von Leningrad gehorte; seine Mutter war Judin und arbeitete als
Zahnérztin. 1937, wahrend des “ Grossen Terrors’, wurde sein Vater verhaf-
tet, verurteilt und 1938 erschossen, einen Monat spater wurde seine Mutter
ins Arbeitslager geschickt, wo sie bis 1944 festgehalten wurde. Alexander,
das einzige Kind in der Familie, wuchs bei seiner Grol3mutter und seiner
Tante auf. Er war zwolf Jahre alt, als sein Vater hingerichtet wurde, wusste
aber schon genau, dass man dem, was in den Zeitungen stand, nicht unbe-
dingt Glauben schenken durfte. Tiefe Abneigung gegen die sowjetische
Redlitét in Verbindung mit einer unerschitterlichen Zuneigung zum vorre-
volutiondren Russland gehdrten zu den wichtigsten Elementen seines unter
so dramatischen Umstanden geformten politischen Selbstbewusstseins.
Das erste und schwierigste Krieggahr hat Alexander Zaicev in dem von
den Deutschen belagerten Leningrad verbracht; 1942 wurde er nach Ka-
sachstan evakuiert, von dort ging er zu Verwandten nach Ufa in Basch-
kirien. Hier hat er die Schule absolviert. 1945 immatrikulierte er sich an der
Leningrader Universitdt. Nach Erinnerungen der damaligen Leiterin des
Lehrstuhls fur klassische Philologie, Professor Olga Freudenberg (Frej-
denberg), war Zaicev ein aul3erordentlich begabter Student mit einer phéno-
menalen Kenntnis der Antike.2 Noch als Schiller fing er an, sich selber La-
tein und Griechisch beizubringen, dasie als Schulfacher nach der Revoluti-

1 Zu Zaicevs Biographie s.: A.K. Gavrilov, “Alexander Zaicev”, Gnomon 73
(2001): 7, 634—635; JI. d. Xmyms, “A. W. 3aiires u ero ‘KynsrypHsrit mepesopor’”
(L. Zhmud, “A. 1. Zaicev und sein ‘ Griechische Wunder’"), in: A. U. 3aiities, Kyionyp-
noltl nepesopom 6 Jpesneii I peyuu V-V 6s. 00 n. 5.: 2-¢ uzn., ucnp. u gon. (CIIO.
2001) 3-29; A. JI. Bepnunckuid, “Scripta minora Anekcanzpa Mocudosnya 3aiinesa”
(A. Verlinsky, “Scripta minora von Alexander losifovi¢ Zaicev”), in: A. Y. 3atiyes,
Hszopannvie cmamou. Tog pen. H. A. Anmaszosoit, JI. 5. Kmyns (CI16. 2002) 5-38;
0. W. 3atinieBa, A. K. I'aBpmios, “XpoHosorndeckast KaHBa )KU3HU 1 TBopUecTBa A. M. 3aii-
mesa” (O. Zaiceva, A. Gavrilov, “Wichtigste Daten zu Leben und Werk von Prof. A. Zai-
cev”), in: [pesnuii mup u mor 3 (CI16. 2003) 193 -210 (in diesem Band ist auch seine
kurze Autobiographie vertffentlicht, S. 191 f.).

2 0. M. ®peiinenodepr, “byner m MockoBckuit Hropa6epr? (U3 3ammcok 1946 —
1948 ronoB)”, Cunmarcuc 16 (1986) 156 —158.
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on abgeschafft worden waren. Seine unbeugsame moralische Kraft und sei-
ne beharrliche Liebe zu Wissen und Wahrheit haben ihm geholfen, viele
Schwierigkeiten seines Lebens zu Uberwinden. Fur die spétstalinistische
Epoche aber war er zu direkt und unvorsichtig. Das hatte Folgen. 1947 wur-
de er verhaftet und wegen antisowjetischer Propaganda angeklagt. Seine
Ausfihrungen wahrend der Verhdre gingen so weit, dass er nicht zu Ar-
beitslager, sondern zu Haft in einem speziellen psychiatrischen Gefangnis
in Kasan verurteilt wurde. Die Haft endete erst 1954.

Seine weitere Laufbahn war nicht so dramatisch, eher langsam und
schwierig: 1956 Studienabschluss an der Universitét, 1956 —-1959 Dokto-
rand, Promotion erst 1969. 1972 bekam er eine Dozentenstelle. Sein erstes
Buch erschien 1985 3 nach einem langjahrigen Kampf mit den freiwilligen
und den professionellen Zensoren. 1987 folgte die Habilitation, 3 Jahre
danach und 10 Jahre vor seinem Tod wurde er zum Professor ernannt. 1986
ging er zum ersten Mal ins Audland, nach Ost-Berlin, in den 90er Jahren war
er oft in Westeuropa, niemals aber in Griechenland oder Italien. Sein be-
deutendstes Werk Uber das griechische Wunder wurde 1993 ins Deutsche
Ubersetzt,* wurde aber kaum gelesen und noch weniger rezipiert.

In den ersten 20 Jahren seiner Arbeit hat Zaicev jdhrlich einen Aufsatz
publiziert, spéter viel mehr. Seine postum herausgegebenen Kleinen Schrif-
ten enthalten 72 Aufsitze,® 10 davon sind Erstpublikationen. Schon das
Verzeichnis zu diesem Band zeigt die Vielseitigkeit seiner Interessen, die
sich teilweise mit den Interessen seiner Lehrer Jacob Borovskij, Salomo
Luria, Aristide Dovatur und losif Tronskij decken,’ teilweise aber viel wei-
ter gehen: Folkloristik, Indoeuropéistik, Literatur- und Sprachwissenschaft,
Homer und die griechische Dichtung, Epigraphik, politische Geschichte,
griechische Philosophie und Wissenschaft, Religion und Mythologie, klas-
sische Ausbildung und antikes Erbe— dies sind die Gebiete, wo er Neues zu
sagen hatte.® Hinter jeder, auch noch der kleinsten Arbeit steht langjahrige

3 A.W. 3aiines, Kynomypuuiii nepegopom ¢ Hpeeneii Ipeyuu VIII-V 66. 0o u. 5.
(JI. 1985).

4 A.Zaicev, Das griechische Wunder: Die Entstehung der griechischen Zivilisation,
Xenia: Konstanzer athistorische Vortrdge und Forschungen 30 (Konstanz 1993).

5 S. die einzige, kaum zustimmende Besprechung: P. Guyot, Klio 78 (1996) 232 —
233.

6 Baitues, Uz6pannvie cmamou (0. Anm. 1).

7 S. dazu: Bepnunckuit (0. Anm. 1) 7—8.

8 Auf dem westlichen Leser zuganglichen Sprachen sind die folgenden Beitrage
veroffentlicht: A. Zaicev, “Zur Vorgeschichte des mykenischen Streitwagens’, Hyper-
boreus 1 (1994): 1, 4-8; “The data of Semito-Hamitic languages in W. Bleek’s ‘De
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Forschung: ale dazu gehtrige Texte sind bedéchtig gelesen, sémtliche ein-
schldgige Literatur in fast allen europaischen Sprachen ist durchstudiert,
angefangen vom Beginn des 19. Jahrhunderts, wenn nétig auch friher. Ein
beliebtes Wartchen in seinen Aufsétzen ist “schon”: * Schon Heinsius hat
bemerkt”, “Schon Heyne hat gesehen”. Er hat anscheinend Freude daran
gehabt, zu sehen, was diese Méanner gewusst haben und was nicht. Seine
Schller hat er oft auf neu entdeckte Texte hingewiesen, Uber die man leich-
ter Neues und Eigenes sagen konnte.

Sein bewusster Traditionalismuswar von einer besonderen, nicht leicht
definierbaren Art. Prinzipiell ein offener, sich Uberwindender, in die Zukunft
ausgerichteter — alle diese Bezeichnungen passen nur ungefahr. Weit ent-
fernt von der Uberzeugung, dass alles Wichtige schon gesagt wurde, war
Zaicev immer bereit, von seinen Kollegen, Doktoranden und Studenten et-
was Neues zu lernen. Zwar hat er die dtere deutsche Altertumswissenschaft
vor allen anderen deutlich bevorzugt, doch werden auch provinzielle sowje-
tische Sammel bande von ihm regel méalig durchgesehen und nach M oglich-
keit zitiert. Seine Reputation des allwissenden Weisen hatte er sich bereits
alsnoch junger Mann im Geféngnis von Kasan erworben, wo esviele Intel-
lektuelle gab. Er hat diese Reputation bis zum seinen Tod mit einer Wirde
bewahrt wie nur sehr wenige seiner Generation. Noch ungewdéhnlicher als
seine reichen Kenntnisse in den Geistes-, Natur- und exakten Wissenschaf-
ten war dieihm eigene besondere K ombination von originellem und hochst-
diszipliniertem Denken, intellektueller Unabhangigkeit und personlicher
Bescheidenheit. Dass er jahrzehntelang jede Woche agyptische, akka-
dische, hettitische, hebréische und Sanskrit-Texte zu Hause studierte, haben
die meisten seiner Schiler erst nach seinem Tod erfahren.

Die Aufgabe, die er sich Mitte der 70er Jahre gestellt hatte, war aber
alles andere a's bescheiden. Sein Thema war die Entstehung der griechi-
schen Zivilisation, mit allem, was sie von orientalischen Zivilisationen un-
terscheidet und mit der unseren verbindet. Eine L 6sung dieses Problems hat

nominum generibus (1851)”, in: Sudia chadica et chamitosemitica (K6ln 1995) 10-16
(mit A. A. Zhukov); “ Aischylos und die monotheistischen Gedanken bei den Griechen”,
in: H. Cancik et al. (Hrsg.), Geschichte — Tradition — Reflexion: Festschrift fur Martin
Hengel zum 70. Geburtstag (Tlbingen 1996) 203—-212; “Das ‘griechische Wunder’
und sein Ende im Hellenismus’, in: B. Funk (Hrsg.), Hellenismus. Akten des intern.
Hellenismus-Kolloquiums 9.—14. Méarz 1994 in Berlin (Berlin 1997) 693-699; “Ad
Martiaisdistichon IV, 52 commentariolum”, Hyperboreus 4 (1998): 1, 201-203; “Die
romischen Tafellieder”, Hyperboreus 6 (2000): 2, 213—-218; “Encore une fois a propos
de I’origine de la formalisation du raisonnement chez les Grecs’, Hyperboreus 9
(2003): 2, 256—-273.
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er in der Spezifik der griechischen Gesellschaft gesucht, wie sie sich
vom 11. bis zum 6. Jahrhundert v. Chr. gebildet hatte. Eine normal funktio-
nierende Gesellschaft verpont, nach Zaicev, jegliches an keinen praktischen
Zweck gebundene geistige Schaffen und bremst damit die Entwicklung der
Kultur.® Entsprechend, hat er untersucht, wie es dazu gekommen ist, dass
dieser soziale Schutzmechanismus in Griechenland gelockert wurde, wel-
che sozialen und sozial-psychologischen Einstellungen der Griechen der
damaligen Zeit zum vollen ErblUhen ihrer Kultur gefthrt haben. Hier sollte
man bemerken, dassihm das géngige Pathos der I nterdisziplinaritét eigent-
lich fremd war. Er hat keine neue Disziplin konstruiert, aber so viele in
seinem Buch benutzt, dass dessen Rezeption eher behindert wurde. Wer
interessiert sich fir ein Buch Uber die griechische Kultur, dessen lange
Einfuhrung biologische und genetische Probleme erértert, wenn das Buch
nicht von W. Burkert ssammt? Fir die Altphilologen, die ihre Aufgabe in
der Interpretation von Texten sehen, war Zaicevs Erklarung nur eine Theo-
rie; “Freunde der Ideen” dagegen fanden sie eher altmodisch: wer spricht
von J. Burckhardt, A. L. Kroeber und Alfred Weber in der Zeit der Post-
moderne? Zaicev konnte mit jedem in dessen eigener Sprache sprechen,
vorausgesetzt sie war vernunftig. Er hat die Notwendigkeit und Wichtigkeit
philologischer Interpretation immer wieder betont. Mit den Interessenten
hat er jahrzehntelang samstags griechische Texte gelesen und erortert und
Ubersetzung ins Lateinische gelibt. Dabei hat er standig fiir die Altertums-
wissenschaft als allgemeine Wissenschaft der Antike plédiert, aber auch sie
war fur ihn zu eng. Er hat sich besondersfur Kausal erkl&rungen historischer
und kulturhistorischer Phdnomene interessiert, die nur dann moglich sind,
wenn es gelingt, algemeine Gesetzmaldigkeiten auf das antike Material an-
zuwenden. Damit verliert die Antike ihre absolute Einzigartigkeit und wird
zu einem Glied in der Kette jener kulturellen Umbrtiche, zu denen auch die
neolithische Revolution, die Entstehung des Staates und der Schriftim alten
Orient und die européi sche Renaissance gehdren.

Methodisch hat Zaicev sein Buch as “case study” definiert,© d. h. als
eine Anwendung von anerkannten Gesetzmaldigkeiten auf ein bestimmtes
Material. Das gilt auch fir seine zwei wichtigsten theoretischen Aufsétze:

9 Zaicev, “Das ‘griechische Wunder’ und sein Ende im Hellenismus’ (0. Anm. 8)
693 f.

10 A. V. 3aiiues, “O moeit knure ‘KynsrypHbiii nepesopot’: Jloknan B Koncranir-
xom yruBepcutere” (A. |. Zaicev, “ Uber mein Buch ‘ Das griechische Wunder’ : ein Vor-
trag an der Universitét Konstanz”), in: idem, Kyzremypuuiii nepesopom 6 pesneii I pe-
yuu (0. Anm. 1) 289.
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Uber die Entstehung des Méarchens und Uber die Doppelnatur des Mythos,
die Religion und Folklore verbindet.™ In beiden Fallen sind die Ergebnisse
langjahriger Forschungen in Folkloristik, Literaturwissenschaft, Anthropo-
logie, Psychologie, Kultur- und Religionsgeschichte auf knappen 10 Seiten
mit vorbildlicher Klarheit dargestellt. Ahnlichist sein Buch tiber die Entste-
hung des griechischen Hexameters aufgebaut.22 Hier wird die Entwicklung
des Hexameters aus dem primitiven prdindoeuropéischen Versmal3 vor ei-
nem weiten historischen und sprachwissenschaftlichen Hintergrund unter-
sucht. So hat Zaicev neue Argumente fur die Lokalisierung der indoeuro-
péischen Urheimat in den siidrussischen Steppen gefunden und Uberzeu-
gend gegen die weit verbreitete These vom sakralen Charakter der indoeu-
ropéischen Dichtung polemisiert. Zusammen mit seiner Dissertation Uber
die epische Quellen von Alkmans Dioskouren-Hymnos und mit seiner Di-
plomarbeit Uber das Satyrdrama Prometheus pyrkaeus wird diesesBuch als
vierter Band aus Zaicevs Nachlass bald erscheinen.'® Der dritte Band, eine
Einfuhrung in die griechische Religion und Mythologie, ist nunmehr verof-
fentlicht.* Drei weitere Vorlesungsreihen sind zum Druck vorgesehen: die
Entstehung der politischen Theorie in Griechenland, historische Gramma-
tik der griechischen Sprache und griechische Metrik. Damit wird aber Zai-
cevs Nachlass noch nicht erschopft sein.

Bei solcher Vielseitigkeit ist es mifdig, im Einzelnen Gber Einfllsse zu
sprechen. In der Religionswissenschaft und Religionsgeschichte hat sich
Zaicev vor alem an Usener, Nilsson und Rudolph Otto orientiert, in der
Wissenschaftsphilosophie und Wissenschaftsgeschichte an Popper und
Kurt von Fritz, in der Indoeuropéistik an Rudiger Schmitt und Maria
Gimbutas; gegen J. G. Frazer, R. Jakobson, A. Méeillet, G. Dumézil hat er oft
polemisiert. Seine Existenz am Rande der européischen Kultur gibt einem
russischen Wissenschaftler die Chance, sich nicht an ene bestimmte na-

1 A.U. 3aiiues, “K Bonpocy o npoucxoskaeHuy BommuebHoi ckasku” (A. |, Zaicev,
“Zur Ursprungsfrage des Feenmérchens”), in: 3aitues, Mz6pannvie cmamou (0. Anm. 1)
81-90; “Mud: penurus u mostuueckuii BeiMbicen” (A. . Zaicev, “Mythos. Religion
und Dichtung”), ibid., 446 —461.

12 A.W. 3aiiueB, Popmuposanue dpesnezpeyeckozo zexcamempa [A. . Zaicev, Zur
Herausbildung des griechischen Hexameters] (CTI6. 1994).

13 A, 1. 3aitues, Hccredosanus no epeveckoii u urnooesponeiickoii nossuu (A. . Zai-
cev, Untersuchungen Zur griechischen und indoeurop@ischen Poesie). [lox pen. B. B. 3emb-
YEHKO.

14 A.W. 3aitnes, I peueckas penveus u mugponozus (xype nexyuti) (A.l. Zaicev,
Griechische Religion und Mythologie: Vorlesungen). Tlox pen. JI. 5. Xmyns (CII6.
2004).
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tionale Tradition zu binden, sei es die deutsche, franzdsische oder engli-
sche. Zaicev hat diese Chance griindlich genutzt. Auch da, wo er seine Ab-
hangigkeit betonte, wie z. B. bel der These vom agonalen Geist der Grie-
chen oder bei K. Jaspers Theorie der Achsenzeit, hat er diese kultur-
philosophischen bzw. kulturhistorischen Thesen vom Kopf auf die Fifl3e
gestellt, d. h. auf den festen Boden der empirischen Soziologie und Sozial-
psychologie. Den globalen Umbruch der Achsenzeit —fast gleichzeitige re-
ligiése Revolutionen in China, Indien, Persien und Israel, die Entstehung
der Philosophiein China, Indien und Griechenland und der Wissenschaft in
Griechenland — hat er mit dem technologischen und 6konomischen Fort-
schritt erklart, fur den die Verbreitung des Eisens entscheidend war.> Fiir
die homerische Formel kA éog &ebitov, die sich auch in der Rig-Vieda fin-
det, hat er eine materielle indoeuropéi sche Bestéatigung gefunden, ndmlich
die stdrussischen Kurgane: diese massiven Graber mit anthropomorphen
Stellen sollten den Ruhm der darin runenden Kampfer verewigen.16
Wissenschaftliche Theorie sollte moglichst empirisch testbar sein,
doch bei weitem nicht alles, woran Zaicev glaubte, war empirisch test-
bar. Sein Monarchismus hat manche seine Schiler in Verlegenheit ge-
bracht, obwohl er viel fundierter und durchdachter war als unsere vage
demokratische Einstellung. Das gehorte aber, wie er es selbst formulier-
te, zu seiner politischen Metaphysik, die er ganz im Sinne von Max
Weber’s Rede “Wissenschaft als Beruf” nie ex cathedra propagierte,
auch nach der Perestroika nicht, als das moglich geworden war. Den-
noch hat er in seinen publizistischen Arbeiten offen tber die Gegenwart
und Zukunft des postkommunistischen Russland gesprochen.!’ Ein Ent-
wurf, betitelt “Theorie des historischen Prozesses und kulturelle Umbri-
che”, wurde in seinem Archiv gefunden und kiirzlich veréffentlicht.1® Ich
muss gestehen: das ist keine Lektire fir Nervenschwache. Die zukinftige
6konomische und soziale Stabilisierung nach dem letzten kulturellen Um-
bruch (Renaissance; wissenschaftliche und industrielle Revolution) ver-
langt, nach Zaicev, die weltweite Abschaffung der Demokratie, eine starre
soziale Struktur, die Wiedergeburt der ethischen religiésen Systeme und

15 Zaicev (0. Anm. 4) 22 f.

16 3aimmer (0. Anm. 12) 62—64. — Zaicevs langjahrige Homer-Forschungen haben
sich auch in seiner vorziiglichen Ausgabe der Russischen Ubersetzung von “llias’ wi-
derspiegelt: Tomep. Hnuaoa. Tlep. H. . 'nequya. U3nanne momrorosun A. U. aiines
(J1. 1990).

17 Zaitues, Uzbpannvie cmamou (0. Anm. 1) 497 —517.

18 A. U. 3aitues, “Teopus HCTOPHUECKOTO MPOLECCA U KyNETYPHBIE B3PBIBEI”, in:
idem, Kyromypruiii nepesopom 6 [pesneti I'peyuu (0. Anm. 1) 293 -299.
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genetische Eingriffe in die menschliche Psychologie. Das Ganze sieht eher
duster aus, doch hat Zaicev in seinem Leben viel Schlimmeres erlebt, “die
gemeine Tyrannei der Schlechtesten” (Wilamowitz), welche das menschli-
che Verhalten nicht genetisch, sondern mit Gewalt kontrollierte. Ubrigens,
hat er selber oft Poppers Idee wiederholt, dass die Zukunft der Menschheit
prinzipiell unvoraussagbar ist, weil wir nie wissen, welches Wissen wir be-
sitzen werden. So kann man hoffen, dass fur die Losung der Probleme, die
er diagnostiziert hat, bessere Mittel gefunden werden und dasswir eineviel
erfreulichere Aufgabe vor uns haben, als dhnlich wie Cassiodorus und
Boethius uns auf ein neues Mittelalter vorzubereiten.

Leonid Zhmud,
Institut fir Geschichte der Naturwissenschaft und Technik,
Russische Akademie der Wissenschaften, St. Petersburg

Crarbs 3HAKOMHT YUTATEICH, He BIAICIONINX PYCCKUM SI3BIKOM, C XKHU3HBIO U TBOP-
4yecTBOM HerepOyprckoro ¢uionora-kiaccuka A. WM. 3aiinesa (1926 —2000), ybu
TPYIBI B HACTOAIIECE BpeMs CpaBHUTEIHHO Majlo M3BECTHBI Ha 3amaje. briaromaps
HeoOBATHOHN Spyaunuu A. W. 3aiitieB emie B MOJIOABIC TOIBI IPHOOPEN cIaBy BCe-
3Hapmero myapena. Ero HaydyHbIe HHTEPECHl OXBATHIBAIA WHIOCBPOIICUCTHKY,
JTUTEepaTypOBEACHHE, I3bIKO3HAHNE, POIHKIOPUCTHKY, TPEUIECKYI0 (PIIIOCO(HIO U
HAYKY, PEJIUTHIO U MUQOIOTHIO, TOTUTHISCKYO UCTOPHUIO U snurpaduky. Kaxmas
M3JaHHAS UM paboTa MpeACTaBiIsIeT co00i pe3ylIbTraT MHOTOJICTHHUX THIATEIIBHBIX
rccieioBannii. Beck apceHan 3HaHUH UCTIONB30BAICS IIPH pa3padOTKe TAKUX KITHO-
YeBBIX IS 3aiflieBa TeM, KaK CTAaHOBIJICHHUE IPEYeCKOM [IMBIIIH3AINH, TIPOUCXOXKIC-
HUE TeKcaMeTpa, uccienoBanue muda u BommeOHol cka3ku. CTaBs caMble MIHPO-
KHe KYJIETYPHO-UCTOPUIECKIE POOIeMBbI, 3aiflIeB BCETIIa OIIUPAJICS IIPH UX pellre-
HUU Ha TPAIUIIMOHHYIO (PUIIOIOTHIESCKYIO0 HHTEPIPETAIHIO TeKCTa. Tpa uinoHa-
JIU3M B COYCTAHUH C TOTOBHOCTBIO TIOCTOSIHHO YYUTHCS HOBOMY, TIOABIDKHIYECKOE
OTHOIIEHHE K Hayke caenand A. 1. 3aiiiieBa mpuMepoM [UIst €r0 MHOTOYHCICHHBIX
YYICHUKOB.
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BIBLIOTHECAE CLASSI CAE QUORUNDAM
PROPOSI TORUM DESCRIPTIONES BREVES

ZU EINEM BIBLIOGRAPHISCHEN PROJEKT
DER BIBLIOTHECA CLASSICA PETROPOLITANA
Indices zu ZMNP (Zeitschrift des Ministeriums fir
Volksbildung)

Die Zeitschrift des Ministeriums fir Volksbildung (ZMNP) * wurde im Jah-
re 1834 gegriindet und bis 1917 herausgegeben. Sie erschien monatlich mit
ingesamt zwolf Heften pro Jahr. In den ersten drel Jahrzehnten hatte sie
folgende Struktur: Ausser dem offiziellen Teil, in dem Erlasse des Ministe-
riums verabschiedet wurden, enthdlt die Zeitschrift Abschnitte, in denen
Aufsétze Uber Literaturgeschichte, Altertumswissenschaft, Rezensionen
und auch Ausziige aus anderen Zeitschriften sowohl russischer as auch
auslandischer Herkunft erschienen. Hier wurden auch Neuigkeiten tber die
Téatigkeit russischer und ausléndischer Lehranstalten publiziert.

Daneben gibt esin der Zeitschrift einen Abschnitt, in dem verschiedene
Neuigkeiten, beispielsweise Uber Ausgrabungen in Stidrussland, Griechen-
land, Italien und anderweitige wissenschaftliche Entdeckungen berichtet
wurden. Einige von ihnen sind recht beeindruckend: Einmal wird beispiel-
welse geschildert, wie im Teutoburger Wald in der N&he von Detmold ein
Denkmal von Arminius errichtet wurde.?

In den 60—70er Jahren des 19. Jhd. wurde die Zeitschrift fast nur Pro-
blemen der Padagogik gewidmet. Diese neue Richtung ist mit der Person
des Grafen Dmitrij Tolstoj verknlpft, der damals Minister fir Volkshil-
dung war. In dieser Zeit wurde das russische Schulsystem reformiert und
man errichtete Gymnasien mit zwei Altsprachen, wobei ausgiebiges Uben
im Ubersetzen |ateinischer und griechischer Texte al's Stiitze nicht nur der
Humanitét sondern auch der staatlichen Gesinnung der Z6glinge betrach-
tet wurde.

In der Zeitschrift wurden vier Jahre lang die Berichte der Absolventen
russischer Universitéten publiziert, die nach Deutschland geschickt wur-

1 JKypnan Munucmepcmea Hapoonozo Ilpocsewyenus (JKMHII).
2 ZMNP (April 1842) 6.
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den, denn es mangelte in Russland an Professoren und Lehrern, die Latein
und Griechisch an den Universitéten und Gymnasien zu unterrichten im-
stande waren. Diese Absolventen studierten an verschiedenen Universita-
ten Deutschlands: in Berlin, Gaéttingen, Heidelberg, Leipzig, Bonn etc.
Sie schrieben Berichte, in denen sie ihre Eindriicke tber die Vorlesungen,
L ehrmethoden und Stundenpléne der deutschen Professoren wiederga-
ben.

Einer von ihnen, A. Novoselov, studierte ein Semester an der Berliner Universitét.
Er beschreibt die Vorlesungen bei den Professoren Moritz Haupt (1808 —1874), Emil
Hubner (1834-1901) und August Boeckh (1785—1867); zudem erzéhlt er tiber sein
Studium bei M. Haupt etwas ausfihrlicher.® Der russische Philologe bemerkt, dass des
Letzteren Lehrmethode darin bestand, dass er fast die ganze Zeit tber die grammati-
schen Besonderheiten im Text der alten Autoren spricht, wobei er den historischen
Kontext kaum beachtet. Noch ein Semester verbrachte Novoselov in Heidelberg, wo er
die Professoren Johann Baehr (1798—-1872) und Karl Stark (1824 —-1879) horte, Uber
deren Lehrmethode er ebenfalls einen Bericht erstattete.

Ein kinftiger bedeutender russischer Altphilologe, 1. V. Pomjalovskij, teilt seine
Eindriicke liber das philologische Seminar und die epigraphischen Ubungen bei Fried-
rich Ritschl (1806—1876) in Leipzig mit.>

Ein anderer Student, V. I. Modestov, nachher ebenfalls eine der Saulen der Latinistik
in Russland, hielt sich in Bonn auf, wo er den Lehrveranstaltungen bei den Professoren
Fr. Ritschl und Otto Jahn (1813 -1869) beiwohnte.®

Fast 40 Jahre lang erschienen die Aufsétze Uber die Altertumskunde in
verschiedenen Teilen der Jahresgéange der ZMNP. Im Jahr 1873 wurde nun
ein besonderer Teil fur die Klassische Philologie geschaffen, der monatlich
einen Umfang von funf Druckbdgen bildete. Diese Abteilung wurde auf
Anliegen von Petersburger Professoren und Gymnasia-Direktoren geschaf-
fen. Diese planten eine K lassische Sektion, in der regel méssig wissenschaftli-
che Aufsétze in adlen Gebieten der Altertumswissenschaft publiziert wer-
den konnten.” Die Zeitschrift erlangte damit die Struktur, die bis zu ihrem
jahen Ende erhalten blieb.

Allen voran geht der Abschnitt, wo wie friher offizielle Verordnungen
des Ministeriums fur Volksbildung abgedruckt waren.

Diesem Abschnitt folgt ein streng wissenschaftlichern Telil, in dem Ar-
tikel Uber Philosophie, Literaturgeschichte, gesamteuropéische und insbe-
sondere russische Geschichte publiziert wurden.

3 ZMNP (Oktober 1862) 57—58.

4 ZMNP (Januar 1863) 52—58.

5 ZMNP (November 1870) 33—66.
6 ZMNP (Dezember1862) 168—170.
7 ZMNP (September 1873) 3-9.
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Der dritte Teil wurde den Rezensionen gewidmet, in denen wissen-
schaftliche Veroffentlichungen sowohl russischer als auch ausléndischer
Autoren kritisch besprochen wurden.

Danach kam ein Abschnitt, welcher hief3: Abteilung fur Volksbildung.
Hier wurden vor allem Probleme der Padagogik und Unterrichtsmethodik
behandelt, ebenso wie neue Entwicklungen und brennende Fragen des
Universitats- und Gymnasiallebens. Hier wurden zahlreiche Artikel verof-
fentlicht, in denen man den Stand der Dinge an den deutschen Universitaten
und Gymnasien sowie in anderen Landern beschrieb. Der vorletzte Ab-
schnitt enthielt eine Zeitchronik, u. a. mit Nachrufen auf russische und aus-
landische Gelehrte. Am Ende jedes Monatsheftes kam nunmehr die der
Klassischen Philologie gewidmete Rubrik. Als Redakteure der Zeitschrift
bzw. deren klassischen Abteilung (ab 1873) traten bedeuntende russische
Gelehrter auf: V. G. Vasiljevskij (1838—1899), V. K. Jernstedt (1854 —1902)
und S. A. Zebelev (1867 —1941).

Von den deutschen Gelehrten finden sich in ZMNP die Nachrufe auf Fr. Ritschi
(April 1877), Leopold Ranke (Juli 1886), Th. Mommsen (Januar 1904), A. Furtwangler
(Dezember 1907), E. Zeller (Mai 1908), und K. Krumbacher (Februar 1910).

Die Zeitschrift enthdt somit eine grosse Menge an Material, das die
Geschichte der Klassischen Philologie in Russland — und nicht nur in
Russland — widerspiegelt. Bisher jedoch liegt kein Gesamtregister vor, mit
dessen Hilfe sich das entsprechende Material zu jedem gesuchten Gegen-
stand bequem finden liesse.

Die bereits existierende Bibliographie zum Sachgebiet Antike in ZMNP ist in den
folgenden drei Registern enthalten: 1) Cucmemamuueckuii ykazamenv kuue u cmameti
no epeueckoii ghunonocuu, Hanevamannwvix ¢ Poccuu ¢ XVII cmonemus no 1892 200 na
pycckom u unocmpauHuix sizvikax. C npubaenenuem 3a 1893, 1894 u 1895 200w61. Co-
crasun I1. TIpo3opos [“ Systematisches Verzeichnis der Biicher und Aufsdtze zur grie-
chischen Philologie, die in Russland angefangen vom 17. Jh. bis zum Jahr 1892 auf
Russisch oder in einer Fremdsprache erschienen, mit Zusétzen fir die Jahre 1893, 1894
und 1895”". Hrsg. von P. Prozorov] (CI16. 1898); 2) bubnuoepagus no ucmopuu pum-
ckotl aumepamypul 8 Poccuu ¢ 1709 no 1889 200. C BBeieHHEM U YKa3aTeIsIMH U3/1all
J. 1. Haryesckuii [“Bibliographie zur Geschichte der romischen Literatur in Russland
von 1709 bis 1889”. Hrsg. von D. Nagujevskij] (Kasaus 1889); 3) pesnss I peyus
u Jlpesnui Pum. Bubauoepaghuueckuii ykazamens uzoanul, estueduiux ¢ CCCP (1895 —
1959). CocraButens A. . Boponkos [“Altes Griechenland und altesRom. Eine Biblio-
graphie der Veroffentlichungen, die in der UdSSR in den Jahren 1895—1951 erschie-
nen”. Hrsg. von A. Voronkov] (M. 1961).

Zielsetzung des vorgestellten bibliographischen Projekts ist es, einen
Register mit kurzen Zusammenfassungen zu jedem Artikel der ZMNP
zusammenzustellen, der in irgendeiner Weise die Altertumswissenschaften
betrifft. Die Aufsétze werden nach den Sachgebieten geordnet. Auf diese
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Weise wird man die Abschnitte fir antike Autoren in der folgenden Reihen-
folge nach den Themen Literaturwissenschaft, Geschichte der Altertums-
wissenschaft, Philosophie, Religion und Mythologie, Sprachwissenschaft,
Paldographie, Epigraphik, Papyruskunde und Kulturgeschichte getrennt
konsultieren kénnen.

Ausserdem sollen Indizes zu den griechischen, rdmischen oder neu-
zeitlichen Autoren ebenso wie nach Orts- und mythologischen Namen
zusammengestel It werden.

Anatolij Ruban
Bibliotheca classica Petropolitana

Kypnan Munucmepcemea Hapoonozo Ilpoceewenus (JKMHII) n3nasancs ¢ 1834
mo 1917 r. Illomumo ouIIMaNBEHON YacTH, TIIe MyOIHKOBAINCH PACIIOPSHIKCHUS U
npuka3sl Munucrepersa Hapognoro [Ipocsenienus, B HEM Ie4aTalinuch CTaTby 10
¢unocodun, nctopun (pyccKoii u BceoOIIeit), ICTOpur 00pa30BaHus, PEIICH3UU Ha
HOBBIE KHUTH U T. 1. B 1873 1. B xypHane ObUT 00pa30BaH OT/EI KIIACCHISCKON (hr-
sonorud. B pamkax 6nbianorpaduueckoro npoeKTa Aumuyno2o Kaburnema HadaTo
COCTaBJICHNE PA3HOOOPA3HBIX yKa3aTelel K CTaThsIM, IIOCBAIIEHHBIM KilacCHYe-
ckoii ApeBHOCTH. KpaTkue pe3roMe v MHIACKCHI (110 001aCTsIM aHTHKOBEICHUS, aH-
THUYHBIM U HOBBIM aBTOpaM, reorpai4eCKMM UMEHaM H IIPOY.), COCTaBIISIEMbIE aB-
TOPOM CTaThH, MPU3BaHbI OOJIErYUTh M0JIb30BaHHE OOraTCTBAMH BaXKHEHILIETO XKYp-
HaJla JOpEeBOIIOUUOHHOM Poccum.
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PROSOPOGRAPHIA CLASSICA PETROPOLITANA
(PCP)’

Repertoriumof Classical Scholarsin &. Petersburg, or Prosopographia clas-
sica Petropolitana is the title of anew project by the Bibliotheca classica
Petropolitana, planned for the end of 2006. The objective of the project isto
compile and make publicly available adatabase of bio- and bibliographical
entrieson Classical scholarsactivein St. Petersburg in thelast three centuries.

The database will consist of three parts. The first part would include
personal data, whereas the second part would deal with collective and
institutionalised forms of scholarly activity, such as libraries, schools, uni-
versities, scholarly societies and organisations. Further on, the database
might be completed by an overview and comprehensive bibliography of the
impact of Classical culture on Russian literature and art. In this proposal,
we outline the structure and objectives of the first part, namely, proso-
pographical proper.

BACKGROUND

Currently, bio- and bibliographical reference works of Russian and (or)
Soviet scholars?! are available for such fields as Oriental studies,2 Slavonic
and Russian studies.® Despite the availability of numerous surveys aswell as
detailed studies of the history of Classical scholarship, both old 4 and modern,

* The project proposal draws from the report presented during the last session of
the conference by Natalia Serdjuk, assistant to the project; preliminary material was
provided by A. Gavrilov. |. Jegorov isin charge of the electronic database, application
development, and data entry, with assistance of N. Serdjuk, S. Andreeva, and E. Var-
ganova. Participation of E. Basargina, O. Budaraging, N. Pavlichenko, A. Ruban, P. Shu-
valov, S. Takhtajan, A. Verlinsky, and others, is anticipated for the final stages of the
project.

1 .M. Kaytman, Pycckue 6uoepagpuueckue u buobubnuozpagpuueckue ciosapu
[I. M. Kaufman, Russian Biographic and Bibliographic Dictionaries| (Moscow 1955).

2 C. JI. Munubann, Buobubnuozpaguueckuii cnosaps omeuecmsenHbix 60CHOKO-
sedos (S. D. Miliband, Biobibliographic Dictionary of Russian Orientalists), vol. 1 -2
(Moscow 21995).

8 Cnassnoeedenue 6 dopesontoyuonnoii Poccuu [Savonic Sudies in Pre-revolu-
tionary Russia] (Moscow 1979).

4 B. Byseckyn, Bceobwas ucmopus u ee npedcmasumenu 6 Poccuu 6 XIX u na-
uane XX gexa: Mamepuane: [V. Busescul, World History and Its Representatives in
Russia in 19" and in the Beginning of 20" century], vol. 1-2 (Leningrad 1929 —
1931).



Prosopographia classica Petropolitana 227

extensive® and brief,® covering long and short periods of time,” the absence of
major and comprehensive reference worksfor Classicistsisagap to befilled.

The privileged situation of Classical studies in the Tsarist Russia,
where they were strongly cherished and supported by the state, meant that
they were doomed after the 1917 revolution. Grammar schools with their
system of Classical education were closed down, Classical philology at
the universities was for the most part abolished, and Ancient history was
taught in the style of an ideologically biased sociology rather than of
a source-based discipline. Notwithstanding individual scholarly achieve-
ments, Classical philology was mostly struggling for its survival. It was
definitely not the right time to study either personal or institutional his-
tory of Classical scholarship: many scholars were executed, imprisoned
or exiled; many academic careersruined or frustrated; many names banned.®
For example, a biography of Salomo Luria (= S. Ja. Lurje, 1891 -1964),
written in the 1970s by his son, Jacov Lurje (himself an outstanding Slavonic
scholar) was published under a pseudonym in Paris, because otherwise
the author would not have been able to write freely. In the 1920s-1950s,
there was a break of tradition leading to the misunderstanding and igno-
rance of persons and institutions even in such places as L eningrad, where
Classical studies were never eradicated totally.

At the sametime, regardless of all restrictions, there always has been an
interest in the subject. The three volumes of the almanac Jpesnuit mup

5 3. 1. ®ponos, Pycckas nayka o6 anmuunocmu [E.D. Frolov, Classical Scholar-
ship in Russia] (St. Petersburg 1999), which is a considerably extended version of his
earlier book: Pycckas ucmopuoepagpus anmuunocmu [Russian Historiography of Clas-
sical Antiquity] (Leningrad 1967).

6 An attempt to combine abrief outline of the history of Classical scholarship with
asketch of Classical influences on art and literature in Russia has been made by A. Ga-
vrilov in: DNP 15/2 (2002) 1014 -1030; idem, “Klassische Philologie in St. Peters-
burg”, Das Altertum 45 (1999) 155-168.

7 . B. Tynkuna, Pycckas Hayka o kiaccuueckux opesnocmsx toea Poccuu: XVIII1 —
XIX 6. [I. Tunkina, Russian Scholarship of Classical Antiquities from Southern Rus-
sia in the 18719 centuries] (St. Petersburg 2002). The book contains biographies
of numerous Russian scholars of the period, especially those with historical and (or)
archaeological interests. Nowadays there is a huge and varied literature on M. 1. Ro-
stovtzeff, first of al arich volume of biographica materialsby G. M. Bongard-Levin (ed.),
Cruepckuti poman [Scythian Novel] (Moscow 1997), and asequel to it by G. M. Bon-
gard-Levinand Yu. N. Litvinenko (eds.), Ilapgsnckuii evsicmpen [ Parthian Shot] (Mos-
cow 2003). Both volumes provide broad background of Russian Classical studies at
their prime, that is from 1870s until shortly after the 1917 revolution.

8 Especially, though not exclusively, this concerns scholars who emigrated from
Russa
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u mur (Ancient World and Us), published by the Bibliotheca classica Petro-
politana ° and containing materials on both the distant and recent history of
Classics in St. Petersburg, bear witness to the current interest in this field.
The book by E. D. Frolov on the history of Russian Classical scholarship,
written with aspecial emphasis on studies of political and social history,
was met with warm interest by its readers.

Yet, ahistory of Classicsin Russiais too broad afield to be described
and studied in one attempt: the sources and documents are extensive and
available mostly regionally. On the other hand, the subject deservesinvesti-
gation both in its national and cross-cultural aspects. Hence the limited
scope of the current project: adatabase of Classical scholars active in or
related to St. Petersburg.

SELECTION OF MATERIAL

Aswith many dictionaries, selecting material —that is, deciding on the
comprehensive list of lemmata, is acrucial problem. In the case of the
database of St. Petersburg Classicists, no exhaustivelist is conveniently at
hand at present. In addition, some names are half forgotten; some scholars
werelittle known; others produced only few — albeit often seminal —works.
Othersstill disappeared, were exiled or died young. German scholars who
worked in Russia present a contentious issue: they are sometimes taken
by Germans for Russians and by Russians for Germans and as aresult
excluded from national biographical reference works in both countries. 1
A further category isformed by academics, working in the Soviet timein
any institution of higher education, whose main mission was ideological
control. Should these ‘academics be mentioned in awork of scholarly
reference? !

The method adopted by the project’steam isto generate alist of St. Pe-
tersburg’s Classicists from the general list of Russian scholars.’? The latter,

9 Vol. 1-1997, vol. 2 — 2000, vol. 3 — 2003.

10 The case of Alexander Enmann (1856 -1903) is typical in this respect: the “En-
mannsche Kaisergeschichte” is known to every student of SHA, but few habitués of the
Library of the Academy of Sciencesin St. Petersburg know that Alexander Fedorovié
Enmann for many years was aleading librarian there. See an obituary by M. Ro-
stovtseff, in JKMHIT (nost6ps 1903) or, recently, A. Chastagnol, Histoire Auguste: Les
Empereurs Romains des 1€ et 11 € siécles (Paris 1994) XVIII.

1 A. Gavrilov, “Russian Classical Scholarship”, in: The Classics in East Europe:
Essays on the Survival of a Humanistic Tradition (APA, Worchester, Mass.) 61 ff.

12 The idea of using bibliography as an instrument for biography belongs to
I. M. Jegorov.
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arranged as a bibliography, contains several thousand names,’® and as a
consequence, the future compilers of the PCP will have to combine bio-
graphy and bibliography. This presupposes the existence of the full national
bibliography in Classics, which is not the case; therefore, the first step
would be to set up aprovisional large bibliographical database on Classi-
cists that will pool together all the available resources on this topic and
serve as atool in creating the PCP database proper.

For the PCP, different forms and levels of lemmatization could be envis-
aged. Some names can be left out of the persona part of the database, being
mentioned only in the second part, when referring to corresponding institutions.

STRUCTURE OF ENTRIESIN THE DATABASE

In the first part, the personal data will be arranged as follows: 14

1. Persona names including pseudonyms; date and place of birth and
death; family background;

2. Main scholarly interests and research areas; 1°

3. Education, secondary and higher; teachers and tutors; most important
influences;

4, Academic career and brief employment history;

5. Select bibliography of the work;

6. Select bibliography of the secondary literature about a scholar and
hiswork;

7. Archival material.

STAGES OF THE PROJECT

The first stage is to compile apreliminary inventory of scholars to be
included in the database, complete with main personal details. The second
stage will include matching this inventory with the bibliographical data-
base, to prepare secure ground for systematic research on individua entries.
This will be followed by organisation and elaboration of the lemmata,

13 The number of scholars mentioned in the Philologisches Schriftsteller-Lexicon
(Leipzig 1882, 21966) is ca 3000. This|exicon exemplifies the manner in which a brief
and neutral outline of a biography should be composed.

14 The system to follow is adopted from an admirable work, still in progress: Pyc-
ckue nucamenu 1800—1917: Buoepaguueckui crosaps [Russian Writers 1800—-1917:
Biographical Dictionary] (Moscow 1989-). Vol. 4, published in 1999, contains on
pp. 673—691 an Appendix with an overview of educational institutionsin Russiain the
period treated.

15 1t might not be easy to produce abrief definition in the case of scholars with
broad or commonly unknown, or somewhat diffused interests.
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deepening, enriching, and when necessary correcting the total of informa-
tion about each scholar, with the help of biographical dictionaries, in-
dexes,’6 and general studies in the history of Russian Classics. The final
stage will entail archival research and work with literary sources, with the
purpose to summarise in succinct form all the resources available.’

FURTHER WORK

Only afew words can be said about the second part of the PCP, whichis
envisaged as areference work on the history of Classics in St. Petersburg,
with aspecial emphasis on Classical ingtitutions. It would include informa-
tion about Classica (grammar) schools, learned societies, aswell aslibraries
and the main collections of manuscripts, inscriptions, coins, and art objects.

An eventual third part will provide information on the St. Petersburg
collections of Greek and Roman art and antiquities, and on the impact of
Classics on the national tradition in arts and literature in general .8

CONCLUSION

The completed Database of St. Petersburg Classicists is intended pri-
marily as concise, comprehensive, and user-friendly reference tool. It does
not aim at giving detailed portraits of individual scholarsor at providing all-
inclusive information about the most famous figures. The same could be
said about meticulously composed obituaries of old in the Bursian® and

16 The Russian Biographical Index published in Munich in 2002 under editorship
of Axel Frey contains information about more than 85 000 persons who were activein
Russia The Index, however, is atool to be used with caution, because the selection of
its lemmata seems somewhat haphasard, as some renowned scholars are not included
(e.g. S. A. Zhebelev is present in the Index both invol. 3, p. 1120 and val. 4, p. 1368 as
Zheb (sic!).; I. 1. Tolstoj (sen.) the father (1858 —1916), a politically engaged scholar of
Russian antiquities, is lemmatized in vol. 3, p. 1007; val. 4, p. 1696, whereas I. . Tol-
stoj (jun.) the son (1880—1954), admittedly less significant as a public figure than his
father, but instrumental in preservation of Classicsin Soviet time, isnot mentioned at all).

17 A rich bibliography entitled: Hcmopus dopesomioyuonnoii Poccuu 6 oneenuxax
u socnomunanusx [ The History of Russiain Diaries and Recollections] vol. 1-5 (Mos-
cow 1976—1989) will be of much use at more advanced stages of the project.

18 Many elements of the structure of volumes 13—15 of Der Neue Pauly, dealing
with *Rezeption’, can be happily adopted for this part of the database.

19 Jahresberichte Uber Fortschritte der classischen Altertumswissenschaft begr.
von K. Bursian. 4 Abt.: Nekrologe (since 1873). Seeindex: A. Thierfelder, “ Gesamt-
verzeichnis der Nekrologe des “Bursian” 1877 -1943", Lustrum 3 (1959) 251 —
259.
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ZMNP, or vitae of prominent Classicistsin the lexicon edited by W. W. Briggs
and W. M. Calder 111,20 which draw vivid portraits, but encompass only a
narrow circle of scholars.

Contrariwise, the PCP should contain exact and succinct information
about academic careers of the magjority of St. Petersburg scholars and list
the main sources of information about every large scholarly community in
the city over aperiod of 300 years of its existence. This database, once
completed and running, could be used not only as a source of information
about many hundreds of scholars, but also as a starting point for advanced
and personally centred research.

Bibliotheca classica craBut nepen co6oii 3a1auy co3aanus 6a3bl JAHHBIX C KPATKHU-
MU OHorpadUsIMA aHTHKOBEIOB, CYIBOBI KOTOPHIX Ha IIPOTSKEHUH TPEX TTOCIEIHUX
CTOJIETHH TeCHO cBsi3anbl ¢ [leTepOyprom. [Ipeamnonaraercs paay oxBara GOJIBIIOTO
Kpyra JIMI] CO37aTh He CTOJBKO OOCTOSATENbHBIE W HHIMBUAYAILHO HAIMCAHHEIE,
CKOJIBKO JIETKO 0003pHMBIE M HAJIEKHO BHIBEPEHHBIE CTATHH, 00JIErYaroIIne 1ajlb-
Helre GHorpapuIecKie pasbICKaHHUS.

20 W. W.Briggs, W. M. Calder Il (Eds.), Classical Scholarship: A Biographical
Encyclopedia (New York — London 1990).



Peter 1. und seine Berater
Akadmiegriindung zu St. Petersburg (1724-26)
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V. Tredjakovskij (1703—1769), M. Lomonosov (1711—1765),
Dichter, Ubersetzer, Literaturtheoretiker allseitiger Gelehrter, Dichter, lateinischer
und russischer Schriftsteller
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Ubersetzungen

Die Monographie V. J. Semennikovs
beschreibt eine zeitgleiche
Ubersetzung von iiber 600 Binden
antiker Autoren ins Russische

Allegorische Darstellung
Katharinas I1.

Die Ubersetzungskommission Katharinas I1.

Antikebegeisterung
unter russischen
Dichtern

N. A. Lvov V. V. Kapnist
(1751—1803) (1758—1823)

G. R. Derzavin
(1743—1816)

I. 1. Martynov
(1771—1833),
Ubersetzer einer Reihe
von “Griechischen
Klassikern” (1823—1829)

POCCHHACKAS AKATEMUS HAYK

ICTUTYT PYCCKON JIMTEPATYPbE -
(YEIRHHCKHA JOM)
BHBIMOTEKA

AHTHUYHAS 1109344
B PYCCKUX ITEPEBOJIAX
XVIII-XX BB.

BHBIHOTPA®HYECKHA YKABATEND

Cocrammrean
E. B, CBHRCOB

. g;pu

Reichhaltige Bibliographie

der russischen

Ubersetzungen antiker

Dichter
18.—20. Jh.
(E. V. Svijasov)
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Philhellenismus zur Zeit Katharinas I1.

ANAKPEONTO CTHXOTBOPEHIE

o AHAKPEOHA Zweisprachige
MEAH T | Anakreonausgabe.
Redaktion des
. .’"m . griechischen Textes
durch Bulgaris,
R Interlineariibersetzung

(vermutlich) von

iz e e

von N. Lvov

Evgenij Bulgaris (1716—1806),
Erzbischof in den neubesiedelten Lindern
im Stden Russlands (1775), Aufklarer
und Wegbereiter der griechischen
Unabhingigkeit. Seine Ubersetzung der
Aeneis Vergils ins Griechische wurde

G. A. Potjomkin Taurikus gewidmet

® Das 2. Kadettenkorps
Te fiir auswartige
Orthodoxe (auch von
E. Bulgaris betreut)

Reisende der Petersburger Akademie der
Wissenschaften in Sudrussland

Die Eroberung der
Krim (1783) erofinete
eine neue Epoche in

der Erforschung der
Geschichte des
Nordpontos
P. S. Pallas (1741—1811), hervorragender K. E. von Baer (1792—1876), grosser
Naturforscher, u. a. Verfasser einer Naturforscher, schrieb u. a. “Uber die

Topographie des Nordpontos-Gebiets homerischen Localitidten in der Odyssee” (1877)
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Petersburger Klassizismus

~ # ,;'f“‘
' B

Administratives Gebaude der Akademie der Wissenschaft,
Architekt G. Quarenghi (1744—1817)
— : ; Siule im
Garten
der Akademie
der Kiinste.
I. P. Martos
(1754—1835)

'@ Dic Strasse des
Architekten

C. 1. Rossi
(1775—1849)

Lyzeum in Zarskoje Selo

W. K. Kiichelbecker A. A. Delvig
(1797—1846) (1798—1835)

Kaiserin Elizaveta "
Alexeevna (1779—1826),
Frau Alexanders 1.

e

A. S. Puskin
(1799—1837)
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Russischer Philhellenismus

Alexander Ypsilanti
(1792—1828), Adjutant

Alexanders 1., Leiter der Philiki Graf 1. Kapodistria
eteria in Odessa, einer (1776—1831), 1. Prasident
Geheimorganisation, die fiir die Griechenlands und
Befreiung Griechenlands Ehrenmitglied der
Alexander I. (1777—1825), kampfte. (Eine Zeichnung von Petersburger Akademie der
seit 1801 russischer Kaiser Puskin.) . Wissenschaften

Universitat St. Petersburg

P

Die 1819 neubegriindete
g~y Universitidt St. Petersburg

_ wurde im alten Gebaude

der Zwolf Kollegien
(Architekt D. Tresini) Trezzini
untergebracht. Ansicht

aus dem 18. Jh.

s o ¢
Chr. F. Graefe
(1780—1851), ein
Gottfried-
Hermann-Schiiler
und Begriinder der
klassischen Studien
an der Universitit
St. Petersburg
Heutige Ansicht der
Universitat St. Petersburg
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Universitat Tartu / Dorpat / Jurjev

Deutsche Lehrer:

E Neue,

L. Preller,

L. Stephani,

L. Schwabe,

F. Ruehl,

L. Mendelssohn,
G. Loeschke,

W. Hoerschelmann,
G. Teichmiiller

Spétere russische Lehrer:

E Zielinski,

G. Cereteli,

M. KrasSeninnikov,
A. Nikitskij,

K. Malmberg

M. S. Kutorga (1809—1886), einer der ersten

Zoglinge des Dorptschen Instituts flir
russische Professoren, das in den Jahren

1827/28—1838 existierte. M. S. Kutorga war

fiir die althistorischen Studien an der
Petersburger Universitat schulbildend

Alumni:

Alexander I. Grimm,
G. von Kieseritzky,
E. Pridik,

A. Pridik,

A. von Brock,

W. Lutostawski,

H. Dragendorff,

P. Kudrjavcev

Institute, Veroffentlichungen, Sammlungen

St. Petersburger Akademie der Wissenschaften (seit 1724)
Commentarii Academiae Petropolitanae (CAP)
Bulletins—W3BecTus
Mémoires—3armucku
Compts- Rendus—{oxnans
Mélanges Gréco-Romains (MGR) vol. 1—6

Ministerium des Hofes
Eremitage
Archéologische Kommission
Omuemst AK (OAK)
Hszeecmusa AK (1AK)
Mamepuanst no apxeoaoeuu Poccuu (MAR)

Pidagogisches
(Haupt)institut
(1804—1819)

Universitét
St. Petersburg
(seit 1819)

Historisch-philologische
Fakultat mit ihren Reihen

Historisch-
philologisches
Institut (1867—1918)

Nachrichten (Hzeecmus) des

Russisches Seminar in
Leipzig (1873—1890)

Filiale in Nezhin, seit 1875

Historisch-philologischen
Institutes des Fiirsten
Bezborodko

Archiologisches Institut
zu St. Petersburg
(1877—1917)

Schule fiir technisches
Zeichnen von Baron
Stieglitz mit
Kunstmuseum

Museen der
Petersburger
Vorstidte (Peterhof,
Pawlowsk etc.)

Akademie der Schonen
Kiinste mit ihren
Sammlungen
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Petersburger gelehrte
Gesellschaften

— Archiologisch-Numismatische Gesellschaft (seit
1846), seit 1849 Russische Archaologische
Gesellschaft (RAO)

— Gesellschaft fiir klassische Philologie und
Padagogik, gegriindet 1874, mit Abteilungen in
Moskau und anderen Universitatsstadten

— Orthodoxe Palastinische Gesellschatft (seit 1882)
— Russische Geographische Gesellschaft (seit 1845)
— Russische Bibliologische Gesellschaft (seit 1899)

B4R S 140U

AASC TSR CEAPNNT

Toms XV

BELIYCR'D BTOPOR

MB3AAHIE
HANSPATOPCRATO [PAROGAARUATO AASCTHHOCRATO
OEISCTRA

........

Die Orthodoxe Palastinische Gesellschaft ediert seit

MUHUETEPCTBA

£ maromare nNpLUSBIALA,

g
%
1854 = 1855, %
£
:
‘

MELANGES GRECO-ROMAINS

BULLETIN DE LACADEMIE IMPERIALE DY SUIENCES

SLPETERSBOURG,

1882 das Paldstinische Jahrbuch

Periodika

— Seit 1834 Zeitschrift des Ministeriums fiir
Volksbildung (russ. XMHII / ZMNP, lat.
Commentarii ministerii instructionis publicae)
— Veroffentlichungen der Petersburger
Universitat

— Publikationen der Petersburger Akademie der
Wissenschaften, der Eremitage und der
gelehrten Gesellschaften

— Tepmec 1907—1919 (russischer Hermes fiir
Gymnasialwesen und gelehrte Nachrichten:
Informationen tliber Neuigkeiten in Schrifttum
und Leben)

I'EPMEC'D,

AAROETOHPOBARKLIE HAYYHO-NONY AADHbLH

IBCTHHKD AHTHYHArC Wipa.

TOMD ABALLATHIA

1917.
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Gymnasialbildung in St. Petersburg

Graf A. S. Uvarov
(1786—1855), ein Schiiler
Chr. E Graefes, Prasident
der Akademie der

Wissenschaften (1818—55)

sowie Minister flr

Volksaufklarung (1833—49).

In seiner Zeit wurden
neue Gymnasialstatuten
eingefiihrt

Der Mythenschopfende
Lyriker F. 1. TjutCev
(1803—1873)

] -

AL

| ey
3 are Il\‘li“‘l‘
1. Petersburger Gymnasium
(zunéchst Adelspension)

K. May
o  (1820—1895),
bekannter
Petersburger
Padagoge,
Griinder
des (klassischen)
Gymnasiums und der
Realschule

Von links nach rechts: I. A. Krylov (Asopische
Fabel); A. S. Puskin (klassizistische Lyrik);
V. A. Zukovskij (Odyssee); N. I. Gnedi¢ (Ilias)
(Zeichnung von G.G. Cernecov)

Die f—Petrl— S»c.::hule, eihé
der dltesten Schulen der Stadt

E

s x:'-\-.!t— o

Das Gebiude der Karl-May-Schule,
erbaut 1910 nach dem Projekt des
Architekten G. D. Grimm, eines

ehemaligen Zoglings des Gymnasiums

A. A. Fet (1820—1892),
russischer Naturlyriker
und Ubersetzer
romischer Dichter
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Die Zeit der Reformen

O. Ribbeck (1827—1898),
Leipziger Lehrer von
E E Zielinski

wniogojoqyd souiSew|

F. W. Ritschl (1806—1876). Andere russische
D. A. Tolstoj (1823—1889), Nach seinem Konzept Stipendiaten: E. ézerny,
1866—1880 Minister fiir . wurde 1873 das Russische I. Netusil,
Volksbildung: Altsprachlicher Philologische Seminar in A. Pospisil,
Unterricht wird zum Bollwerk Leipzig aufgebaut V. Petr,
des Konservatismus (bis 1890) A. Sonny

Professoren am Historisch-philologischen Institut zu St. Petersburg

ﬁ;\ﬁ[ﬂ:‘lﬁ Bl(:ﬂ{)i\"ES- INDEX E DE ‘I{ EMETRICA
- : TRAICORYY GRABCORYE FRAGNEVTR e v::‘::’m“m’
4 e 4 ACCEDVRT EIVDEM AVETORIS OPVSCYLA IV, QET
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Avgust Karlovi¢ Nauck (1822—1892). A. Naucks Tragicae Dictionis Lukian Adamovi¢ Miiller
Ab 1859 an der Petersburger Index, von P. V. Nikitin (1836—1898), ab 1873
Akademie der Wissenschaften: vervollstandigt und ediert Professor fiir Latein am
Professor fiir Griechisch am (St. Petersburg 1892) Institut
Institut
| Ab 1875 gabe es eing Institutsfiliale in Nezhin: A. Dobia$, G. E. Sanger, A. M. Vogel, A. A. von Brock,
1 P. V. Nikitin, S. N. Zdanov u. a. - 3

e




1867 wird das Padagogische Hauptinstitut zum Historisch-Philologischen Institut (heute die |

Philologische Fakultit der Universitét St. Petersburg)

Schule von E E Sokolov

F. F. Sokolov
(1841—1909)

A. N. Stukarev
(1861—1900)

V. K. Jernstedt
(1854—1902)

M. N. KraSeninnikov
(1865—1925)

V. V. LatySev
(1855—1921)

S. A. Zebelev
(1867—1941)

A.V. Nikitskij
(1859—1921)

& =

- ¥

»

J. N. Smirnov
(1869—1918)

PST
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Gelehrtenkreis um Kondakov:
“Tatsachenverfechter” (PakTOMOKIOHHUKN)

A. N. Scukarev S. A. Zebelev N. P. Kondakov B.V. Farmakovskij
(1861—1900) (1867—1941) (1844—1925) (1873—1946)

M. 1. Rostovcev gehorte auch zu diesem Kreis

Petersburger Stipendiaten in Berlin

I. B. Steinmann

(1819—1872) A. I. MenSikov
(1807—1884) A. O. lonin o
(?—1883) o LHLEEE E E Sokolov
(1830—1887)
I. V. Pomjalovskij (1841-1909)
(1845—1906) V. K. Jernstedt
(1854—1902) E A. Enmann ..
(1856—1903) A. N. SCukarev
E. M. Pridik (1851—1000)
(1865—1935) V. 1. Ivanov
(1866—1949) W. E. Wiedemann

G. E Cereteli

(1869—-1917) (1870—1938(1939?) )

A. S. YaScenko

_ L. P. Karsavin
(1877-1934) (1882—1952) A. Voldemaras
(1883—1955 (19427))
S. V. Melikova-Tolstaja M. 1. Maximova

(1885—1942) (1885—1973)

9T
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Berlinr Lehrer

K. Lachmann

U. von Wilamowitz-oellendorff H. Diels

(1793—1851) E. Curtius (1848—1930) (1848—1922)
(A. 1. Mensikov) (1814—1896) (G. E Ceretell, (G. E Cereteli)

(A. N. Stukarev) S. V. Melikova-Tolstaja)

A. Boeckh ; T
(1785—1867) T. Mommsen J. Vahlen E. Norden
(A. O. Ionin, (1817—1903) (1830—1911) (1868—1941)
A. 1. Mensikov) (V. I. Ivanov) ' (V. K. Jernstedt) (S. V. Melikova-Tolstaja)

Das Russische Archaologische Institut in
Konstantinopel (1895-1914)

™ :%s. ¢ E. 10. BACAPTHHA
' PYCCKHH )
APXEOJIOTHUECKH I
VHCTHATYT

B KOHCTAHT

HHOIIOJIE

o =

&k
5
.

F. I. Uspenskij ki IR - : < S |
(1845—1928), R. Ch. Lo_gper (1865_—19 8), Neuerschienene Geschichte des
erster Direktor Sekretar des Institutes Institutes (E. Ju. Basargina)

85C
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Dozentinnen und Zoglinge an Frauenlehranstalten
Die Bestuzev-Kurse in St. Peterburg (seit 1878)

M. 1. Maximova
(1885—1973)

O. Dobias-
RoZdestvenskaja
(1874—1939)

T. N. Knipovi¢
(1896—1975)

S. V. Melikova-Tolstaja
(1885—1942)

M. E. Sergeenko
(1891—-1987)

. el

Archaologie

Jean Moret “
de Blaramberg .
(1772—-1831) Alterthoimer

Heinrich Schliemann
(1822—1890)

- I. A. Stempkovskij o s
SRordgeftade des Pontus, (1788—1832) o
CEOPHHKE
oy JisCABH0DARIR 18 HCTOPEYROROR TROIPASIE
Peter v, Koeppen, OMHON POCCIH
RSt wwa;:::mu; T woperer st S8,

A - 1T )

Peter von ety
| Koeppen S v e Ph. K. Bruun
_mie e (1793—1864) (1804—1880)

£ e
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Nordpontosforschung

— losPE (°1, 11, 1V; Bd III mit Siegeln von E. Pridik, bis jetzt
nicht erschienen)
— Scythica et Caucasica

M3BBCTIA
JAPEBOUXT MHCATEALH
© CKHOIH W KABRA3B,

5.5, MmcE

N — TNPYAOKEHXE

BASILIUS LATYSCHEV
SCYTHICA ET CAUCASICA

B.B AATBUIIEDR
VM3BECTUSA
APEBHYX MV CATEAEZ
O CKAMYY ¥ KABKA3E

&

V. V. LatySev ‘_ E. M. Pridik
(1855-1921) (1865—1936)

-

Das Sérrﬂnan'um von F. F. Zielinski um 1913
(ihm gehorten u. a. J. M. Borovskij, E. Diehl, S. E. Radlov, S. S. Srebrny an)

Nach seiner Ausbildung in der deutschen St.-Annenschule zu St. Petersburg und dem anschlieenden
Studium in Deutschland entfaltete Faddej Fr. Zielinski / Tadeusz Zieliniski (1859—1944) in St. Petersburg
und ab Anfang der 20er Jahre in Polen eine beschwingte philologische Aktivitat: “Mit den Fiissen auf
dem festen Boden der Tatsachen, mit dem Blick — in der Hohe der ewigen Werte”
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I. V. Cvetaev (1847—1913), E
Alumnus der Universitat Petersburg. =1
Seine Dissertation: é
Sylloge inscriptionum oscarum =
(Petropoli et Lipsiae 1878) %
2
8
Museum der Schonen Kiinste (heute PuSkin-Museum) in Moskau,
eine Grindung Ivan V. Cvetaevs (1911)
Marina
Ivanovna
Cvetajeva,
die bekannte
russische Dichterin S




Zeit der Blute (1913)

s

E. von Muralt
(1808—1895)

0. F. Waldhauer
(1883—1935)

L. Stephani
(1816—1887)

Professoren der
Historisch-philologischen
Fakultat an der Universitat
Petersburg (1913).

Von links nach rechts sitzen
(vordere Reihe) P. A. Lavroy,

i B. A. Turaey,

S. A. Zebelev,
S. K. Bulic,

;. 1. A. Baudouin de Courtenay,

E E Zielinski,

N. I. Kareev;

(hintere Reihe) E. D. Grimm,
S. E Platonov,

(1870—1928)

A. N. Zograf (1889—1942)

B. V. Farmakovskij

99¢
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Columbia University:

Historiker der russischen Antikeforschung

B

CHCTEMATHYECKH FEASATETD

IS 0 CTATRA 10 PRYECEON iliooru,

LA PYCCROIT 1 EOCTPAHEBINT S3BIKAX'D.

noaenEsikns a4 93, 1S 0 1803 reas

A. J. Malein

V. P. Busescul (1869—1938), Bibliographie der russischen
(1858—1931), Latinist, Bibliograph, Prisident grazistischen Studien
Professor an der der Russischen Bibliologischen (17. Jht.—1895) von P. Prozorov
Universitat Charkov Gesellschaft (St. Petersburg 1898)

Emigranten

1. I. Bickerman
(1897—1981)

(1844—1925)

Warschau — F. F. Zielinski ~ University of Wisconsin,
(1859—1944) Madison — A. A. Vasiljev
(1867—1953)

Repressierten: G. F. Cereteli,
V. N. Benesevic, A. 1. Piotrovskij,
0. O. Kriiger, A. V. Boldyrev, A. N. Egunoy,
Jena — Erich Diehl A. . Dovatur, G. A. Stratanovskij, Yale — M. 1. Rostovcev
(1890—1952) [. D. Amusin, M. N. Botvinnik u.a. (1870—1952)

Prag — N. P. Kondakov

89T
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Eine Philologen-Konferenz 3
der mittelsowjetischen Zeit (50er Jahre)

Von links nach g
rechts sitzen =1
5. B. V. Kazanskij, 9
8. K. M. Kolobova s
stehen (vordere Ug
Reihe) g
4. J. M. Borovskij,
10. I. D. Amusin

11. 1. Dumcius

. . 12.E.P. Frol
(hintere Reihe) rolov

1. J. N. Ljubarskij,
3. A. 1. Dovatur,
4. A. 1. Zaicey,

5. A. A. Derjugin

‘Sowjetische Periode: Retter der
Tradition in Leningrad

S. A. Zebelev i i U%
(1867—1941) ; L. I. Tolstoj j-r =
4 \ 4 (1880—1954) ”5

S. J. Lur’e (S. Luria) B. V. Kazanskij I. M. Tronskij g

(1891—196 (1889—-1962) (1897—1970) crg

A. V. Bold;r A. N. Egunm‘/ A. L. Dovatur J. M. Borovskij A. 1. Zaicev 5
(1896—1941) (1897—1968) (1897—1982) (1896—1994) (1926—2000) =




Ausgrabungen von Leningrader Wissenschaftlern

V. F. Gajdukeyvi¢ G. D. Belov A. N. Karasev
(1904—1966) — Bosporos (1898—1979) — Chersonnesos (1902—1972) — Olbia
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Hyperboreus Vol.10 (2004) Fasc.1-2

INDEX NOMINUM VOL. X

A

Albrecht, G. von 122-123, 138-146
Alexander | (Anexcanmp |) 61
Annenskij, |. (Aurenckuii 1. @.) 122

B

Bachofen, J.J. 93-114

Baehr, J. 223

Bal’mont, K. D. (bansmont K. /1.) 138
Barwick, K. 168

Bastian, A. 96

Bauer, A. 56

Bauer, V. V. (baysp B.B.) 66

Baumeister, A. 31

Baumgarten, A. 1. 191, 195

Baumler, A. 95

Bayer, G.S. (Th.) (Baitep I'-3.) 10— 11, 15-21
Becker, P A. 90

Becker, W. A. 32

Bekker, 1. 94

Below, G. von 158

Belyj, Andrej [Bugaev, B. N.] (Bensriit, Auapeii [Byraes b. H.]) 129, 132, 134, 135
BeneSevi¢ (Beneschevitsch), V. N. (benemesuu B. H.) 202, 204, 206, 207, 208, 212
Benfey, Th. 39

Benndorf, O. 37

Bentley, R. 18

Bickermann (Bickerman), E. (bukepman 1. 11.) 171—-199
Bikerman, J. 176, 183, 184

Bikerman, J.J. 176, 177, 183

Blau, A. 53

Blok (Block), A. A. (brok A. A.) 132

Boeckh (Bockh), A. 28, 29, 30, 34, 63, 223
Boehtlingk, O. 118

Boor, K. G. de50

Bopp, F. 34

Borochov, B. (bopoxos B.) 176

Borovskij, Ja. M. (Bopogckuit 5. M.) 216
Brock, A. H. von 48

Brunn, H. von 37, 108, 109

Bruun (Brun), Ph. Ja. (bpyu @. £1.) 78—92
Blcheler, F. 48

Buicher, K. 149

Buchholz, H. G. 113

Bunin, I. A. (byaun U. A.)



276 INDEX NOMINUM VOL. X

Burckhardt, J. 218
Burkert, W. 218
Bursian, C. 28

C

Cancik, H. 172

Carnuth, O. 39

Catherine Il (Exarepuna I1) 20

Cereteli (Zereteli), G. F. (Leperenu I'. ®.) 49, 50, 52
Chorin, Sh. ben 173

Cohen, B. 188

Cohen, G.D. 188

Conestabile, G. 101

Coppée, F. 139

Crevier, J. 19

Crusius, Ch. 19

Cumont, F. 181

Curtius, G. 41, 116

Cvetajeva, M. |. (Llsetaesa M. 1.) 138
Czartoryski, A. (Yapropsriickuit A.-10.) 61, 62

D

Delbriick, F. 25

Diehl, E.W. (Ims 3. B.) 161-170
Diehl, M. (geb. Waldenberg) 162, 165
Di€ls, H. 45, 49

Dindorf, W. 32

Dadll, J.H.D. 53

Dovatur, A. . (Jlosaryp A. H1.) 216
Droysen, J. G. 17, 36, 67, 189
Dumézil, G. 219

Diummler, F. 112, 113

E

Eberhard, J. A. 24, 122
Elster, L. 158

Erasmus von Rotterdam 26
Erichsen, A.F. 55

Ermann, A. 45

F

Farmakovskij, B. V. (®apmakorckuii b. B.) 161
Felsberg (Pelsberg), J. E. Th. 43, 50, 51, 162
Fénelon, F. de Salignac de laMothe 19



INDEX NOMINUM VOL. X 277

Finkelstein, L. 187

Forster, W. 48

Fréhn, C. M. J. 26

Francke, J. V. 27

Franko, |. (Opanko 1.) 91

Frazer, J. G. 219

Freeman, Ed. A. 18

Freudenberg (Frejdenberg), O. M. (®peiinentepr O. M.) 215
Freytag, Th. Fr. (®peiitar ®. K.) 55
Fritz, K. von 172, 187, 219
Fritzsche, H. 116

Frolov, E. D. (®pomos 3. 11.) 228
Furtwangler, A. 42, 45, 224

Fustel de Coulanges, N. D. 156

G

Gabba, E. 174, 196

Geltzer, H. 34

Gercke, A. 181

Gerhard, Ed. 34, 110

Gimbutas, M. 219

Ginsberg, H.L. 188

Glasunov, A. K. (I'lmasyros A. K.) 138
Goethe, J. W. 25, 26, 81, 85, 134, 135
Gogol, N. V. (Toroms H. B.) 131
Goldin, J. 188

Graff, H.W. A. 35, 36

Grégoire, H. 201

Grenfell, B.P. 49

Grigorovig, V.. (I'puroposuu B. 1.) 91
Grimm, A. 52, 53

Grimm, H. Fr. 48

Grimm, J. 34

Grimm, R. 57

Gussginov, G. C. (T'yceitnos I'. U.) 124
Gutschmid, A. von 41

Guy, J.-C. 119

H

Haeckel, E. 135

Haffner, Ed. 55

Hagen, Fr. H. von der 34
Harnack, A. von 182
Hasebroek, J. 159

Haupt, M. 32, 36, 38, 223
Hausmann, G. 83, 87, 91
Hausser L. 67



278 INDEX NOMINUM VOL. X

Haussoullier, B. 150

Hebbel, F. 140

Hegel, G. Fr.W. 80

Hermann, G. 29, 32, 94
Herrmann (Hermann), K. Fr. 35
Heyd, W. 91

Heyne, Ch. G. 25, 62, 63
Hiller, Ed. 39

Himmelfarb, M. 174
Hinneberg, P. 182

Hirschfeldt, O. 44

Hitler, A. 181, 187
Hdorschelmann, A. Fr. W. 39, 40, 57
Hlbner, E.E. W. 36, 223

Hunt, A.S. 49

Ibsen, H. 135
Ivanov, V. |. (MBanos B. 1.) 129132, 135, 142, 143
Iversen, J. 53

J

Jaeger, W. 182

Jaffé, Ph. 36, 38

Jagi¢, 1. V. (SIrua 1. B.) 91

Jahn, O. 37, 223

Jakobson, R. O. (SIko6con P.O.) 219

Jarcho, V. N. (SIpxo B.H.) 125

Jaspers, K. 220

Jernstedt, P V. (Epumrenr I1. B.) 49, 50, 202
Jernstedt, V. K. (Epumrenr B. K.) 46, 49, 115, 119, 224
Johnson, A. J. 184, 186

Jordan, H. 31

K

Kantemir, A. D. (Kaatemup A. /1) 19

Kareev, N. 1. (Kapees H. I1.) 67

Karl X1 86, 87

Keil, K. 34

Kekulé R. 42

Kerenskij, A. F. (Keperckuii A. @.) 176

Kizerickij (Kieseritzky), G. von (Kusepurkwuii I'. E.) 53
Kiefdling, E. 196

Kimchi, D. 191

Kirchhof, A.J. W. 36



INDEX NOMINUM VOL. X 279

Klages, L. 95

Klinger, Fr. von 25

Klopstock, Fr. G. 25

Kohler, H. K. E. (Kenep E. E.) 25, 26, 32, 143

Kohler, U.L. 44, 45

Kondakov, N. P. (Koumaxos H. IT.) 49, 91

Konstantin Konstantinovi¢ (Koucrautua Koncranturosuy) 119

Konstantin Pavlovi¢ (Koncrantun I1aBmosud) 178

Kopke, E.R. A. 38

K6ppen, P. von 87, 89

Kornemann, E. 150, 151

Korte, A. 50

KraSeninnikov (Krascheninnikov), M. N. (Kpamenununukos M. H.) 42, 46, 47, 48, 50,
57, 58

Krebs, J. Ph. 49

Kroeber, A.L. 218

Kroll, W. 180

Krug, P. 26

Kruger, O. O. (Kprorep O.0.) 49, 50

Krumbacher, K. 49, 224

Kuhlstaedt, C. 56

Kutorga, M. S. (Kyropra M. C.) 11, 52, 53, 54, 66

Kutuzov, M. I. (Kyty3os M. I1.) 26

L

Lagus, J.J. W. 83-87

Lamanskij, V. |. (JTamanckuit B. 11.) 49
Lanckoronski, K. 37

Lang, H. 142

Lange, L. 38, 40, 41

Lapschin, G. . (JTarmmus I 1.) 54

LatySev (Latyschev), V. V. (JIateimes B. B.) 49, 76, 90, 115, 168, 169, 200
Lehrs, K. 40

Lenz, R. 24,52

Lepsius, R. 67

Leutsch, E. von 35

Lewy, H. 182-183

Lieberman, S. 188

Liebrecht, F. 93, 94

Lietzmann, H. 178, 182

Ljugehil’ (Lugehil), K. Ja. (JIrore6us K. 51.) 46, 117
L oeschke (Loeschcke), G. 35, 42-43, 48
Lomonosov, M. V. (Jlomonocor M. B.) 16, 19, 20
Losev, A.F. (JloceB A. ®.) 130

Lotter, J. G. 19

Lubbock, J. 96

Lurje(Lurid) S. Ja. (JIypse C. 51.) 216, 227



280 INDEX NOMINUM VOL. X

Lurje, Ja. S. (JIypee 4. C.) 227
Luschan, F. von 37
Luther, M. 26

M

Maas, P. 179, 182

Mamberg, W. J. K. (Mamsm6epr B. K.) 43, 44, 51, 57

Marr, N. Ja. (Mapp H. 51.) 47

McLennan, J. F. 96

Meillet, A. 219

Mejerhold (Meyerhold), V. E. (Meitepxonsa B. 3.) 125

Mekler, G. 55

Melanchton, Ph. 26

Méléze-Modrzejewski, J. 172

Mendeleev, D. |. (Mennenees 1. 1.) 76

Mendelssohn, L. J. A. P. 41, 42, 57

Mercklin, H.E. L. 33, 52

Meyer, C. F. 140, 141

Meyer, Ed. 60, 61, 72, 73, 75, 177, 182

Meyer, P.M. 178, 182

Meyer-Ochsner, H. 101, 111, 112

Michadlis, A. 39

Mi&enko, F. G. (Mumienko ®.T) 18

Mi&enko-Ate [Albrecht, M. D. von] (Murenko-Ate; Anpbpext, M. /1. ¢on) 131 —
138, 142, 143

Mitscherlich, Ch. W. 62

Modestov, V.I. (Moxecros B. 1.) 223

Mohr, C. (N.) 28—-29, 30

Moier, J. Ch. 30

Momigliano, A. 171, 179

Mommsen, Th. 36, 38, 75, 78, 90, 120, 126, 130, 149, 156, 224

Morgan, L. H. 93, 94, 96, 97

Morgenstern, J.K. (C.) S. 23-26, 52, 57

Mdaller (Miller), G. Fr. 19

Mdller, C.O. 30

Muralt, J. 79

Muravjev, M. N. (MypasseB M. H.) 62

N

Nauck, A. (Hayk A.K.) 115, 118

Neue, Fr. 28, 30, 34, 52, 57

Neukirch, J. H. 29-30

Niemann, G. 37

Nietzsche, Fr. 131, 132, 135, 136, 137, 138, 141, 142, 143
Nikitin (Nikitine), P. V. (Hukutuu I1. B.) 46, 49, 115-121
Nikitskij, A.l. (Hukurckuit ©. 1.) 45, 46, 52

Nikolgj | (Huxomaii I) 86



INDEX NOMINUM VOL. X

Nilsson, M. P. 219

Nissen, H. 48

Nitzsch, G.W. 30

Norden, E. 130, 168, 174, 178, 181, 182, 188
Nordmann, L. 109, 112

Novosadskij, N. I. (Hosocanckuit H. 1.) 201
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Corrigenda ad Vol. 10, fasc. 1-2

Johann Joachim Winckelmann

p.26, [ 5 legendum
28, 12 delendum die Untersuchung
395, 17 legendum Polykleitos
406, 3 a fine 7 worden sind
98, 16 ’ wird mir Ihr Buch
1006, imago superior
convertenda est
107, 5 legendum Abb. 3 _
10 Abb. 2
18 Abb. 5
24 Abb. 4
160, « 11 afine TPY/LOB?
206, 14 a fine Agathias-Band
207, n 8, 6a ﬁ‘uc Funck
220, 19 Stelen
245, Trezzini
253, M. N. Krageninnikov (1865-ca.1930)
256, B. V. Farmakovskij (1870-1928)
280, 2 a fine Huxnrcknit A. M.
283, 16 Taueen C. M.
284, 18 a fine Winckelmann J. J. 18, 26
284, 19 a fine delendum Winckelmann K."J. 26
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